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0Z

Son yillarda ceza hukukunun en 6nemli tartisma konularindan birini cinsel su¢lar alaninda yasanan anlayis ve buna bagl kavram
degisiklikleri olusturmaktadir. Ozellikle cinsel suglarla korunan hukuki degerin toplumsal olmaktan cikip bireysel bir deger
olarak kabuliinden sonra bu alanda esasli yaklasim ve kavram farkliliklart temayiiz etmistir. Bu degisim siirecinin son agamasini
bilhassa cinsel saldir1 sugunun taniminda yeni model arayislari teskil etmektedir. Geleneksel cebir modeli zaman icerisinde cesitli
elestirilere maruz kalmis ve riza modelleri olarak anilan yaklagimlar 6ne ¢ikmaya baslamistir. Bu calismada cebir modelinin
yant sira riza modelleri, (“yalnizca evet evet demektir” olarak anilan) miispet ve (“hayir hayir demektir” olarak anilan) menfi
irade modelleri olarak ele alinmig ve bunlarin ispat hukukuna etkisi irdelenmistir. Bu baglamda calismada cebir modelini esas
alan Fransiz ve Italyan hukuku ile miispet irade modelini secen Ispanyol hukukuna kisaca deginilmis, menfi irade modelini
kabul eden Alman hukuku ayrintili olarak incelenmistir. Nihayet Tiirk hukukundaki cinsel saldir1 diizenlemesi mezk{r modeller
temelinde degerlendirilmigtir. Tarihsel gelisimi i¢inde Tiirk hukukunda 2005 yilinda hayata gegen ceza hukuku reformu 6ncesinde
cebir modeli benimsenmistir. 2005 sonrasi ve halen yiiriirliikkte olan kanun metninde hangi modelin esas alindi§1 ayrintili olarak
tartigilmagtir.

ABSTRACT

One of the most important topics of discussion in criminal law in recent years has been the changes in understanding regarding
sexual offenses and their related concepts. Following the acceptance that the legal value protected under sexual offences is
individual rather than social, fundamental differences have occurred in the approaches and concepts. The current stage of this
development involves a search for different models for this offense, particularly with regard to defining the offense of sexual
assault. The traditional coercion-based model has come under various criticisms over time, with the so-called consent models
having become a current issue. In addition to the coercion-based model, this study analyzes the consent-based models as affirmative
and negative consent models of will and examines their implications for the law of evidence. The study briefly mentions French,
Italian, Spanish, and German codes as examples of different models. Lastly, the study evaluates the regulation of sexual assault
under Turkish law based on the abovementioned models. Regarding its historical development prior to the reform of the Penal
Code in 2005, Turkish law adopted the coercion-based model. The article also discusses the post-new code discussions in detail.
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EXTENDED ABSTRACT

Sexual assault law has recently become a matter of constant debate, with significant shifts and changes having occurred in this
area of law around the world. In some jurisdictions, the traditional definitions of rape that were premised upon a coercion-based
model have increasingly come under criticism and been replaced by so-called consent-based models starting with various Common
Law jurisdictions. In other words, a change of perspective has occurred from viewpoint of the offender’s violence and coercion
to the victim’s lack of consent. The present study provides an overview of these models and debates with regard to different
approaches in how sexual consent is defined by way of comparing three existing models: the coercion-based model, the negative
consent model, and the and affirmative consent model. The study does not limit itself to an in abstracto discussion but instead
compares the context and content reforms of various jurisdictions in such states as Germany, France, Italy, and Spain. The article
thereby aims to put the Turkish definition of sexual assault in the context of the current debates surrounding sexual assault laws
while also taking due note of the Turkish legal literature and the jurisprudence of the high courts. Indeed, the last section of the
article embarks upon an engaging debate regarding not only the different models of sexual assault laws but also the issues in
Turkish law that the somewhat ambiguous wording of the definition of the offense of sexual assault has caused.

The article thus commences with an overview of the current landscape regarding the novel consent-based approaches toward
sexual behavior and their impact on the law of rape. The heated debates regarding the abandonment of the traditional coercion-
based model in Germany and the arguments in favor and against the newly introduced definition of sexual assault based upon the
so-called slogan of “no means no” provide the first glimpse concerning the recent reforms of sexual assault laws that have been
taking place across Europe. After this broad overview, the study first focuses on different models of coercion-based rape and the
role consent has in such a model by discussing a pure coercion model in particular, one which requires a form of resistance on the
part of the victim, as well as a milder version of this model which encompasses cases where such resistance may reasonably not
be expected, such as regarding surprise attacks or the so-called “climate of violence” cases. In this vein, French and Italian laws
have tended toward a rather broader definition of the concept of coercion, and this deserves closer attention.

Following the analysis of the coercion-based model, the study analyzes the affirmative “only yes means yes” model of consent,
as adopted most recently in Europe by some Anglo-Saxon jurisdictions and by Sweden and Spain. After discussing the pitfalls of
such a model, the study provides an extensive analysis of the new German law on sexual assault as an example of the negative
consent model. The new definition of sexual assault contained in Article 177 of the German Criminal Code provides that “whoever,
against a person’s discernible will, performs sexual acts on that person or has that person perform sexual acts on them, or causes
that person to perform or acquiesce to sexual acts being performed on or by a third person incurs a penalty of imprisonment for a
term between six months and five years.” The legislative materials explicitly show that a negative consent “no means no” model has
been adopted. This core idea is encapsulated in the phrase “against a person’s discernible will.” This paper engagingly analyzes the
scholarly debates surrounding this new model, as well as the problems of legal certainty and security caused by ambiguous terms
adopted by the legislature without due consideration and care. Indeed, cases such as the doctor from Bamberg clearly illustrate the
problems associated with this new model on sexual assault law. In tandem with the problems the new definition has caused, the
study also debates evidentiary issues regarding sexual assault and the impact new laws have with regard to evaluating evidence.

Overall, the present study takes due note of the complex, multi-layered, ambiguous, interdependent, and intersubjective nature
of sexual interactions when discussing whether the new models of sexual assault laws provide a coherent and convincing baseline
for protecting victims of sexual assault while at the same time providing legal security and certainty regarding the boundaries of
permissible sexual behavior and of criminal offense.
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I. Giris

Cinsel saldir1 sugunun tanimlanmasi bakimindan mukayeseli hukukta temelde ii¢ modelin mevcut oldugu goriilmektedir. Bun-
lardan ilki ve geleneksel olan1 cebir modeli olup bu yaklasimin en temel haline gore kisinin cinsel saldiridan kagma, saldiriya karsi
savunma veya direnme geklinde menfi iradesini ortaya koymasi sucun viicut bulmasi icin sarttir. Buna mukabil son zamanlarda
bilhassa bazi Avrupa memleketlerinde cebir modelinin yerine kisinin salt cinsel miinasebete rizasinin olmamasini su¢un olugmasi
bakimindan yeterli goren yasal diizenlemeler yapilmistir. Bunlardan ilki menfi irade modelidir. Buna gore, kisi cinsel iligkiye rizasi
olmadigim séz veya davramislariyla agikca ortaya koyarak moda tabiriyle “hayir” demelidir. ikincisi miispet irade modelidir. Bu
husustaki menfi iradenin izharini da yeterli gormeyen bir liclincii ancak hala azinlikta olan bu modele gore sug, kisinin ancak cinsel
iliskiye acikca miispet bir sekilde mukabele etmesi, yine moda tabiriyle “evet” demesi halinde olusmayacaktir.!

2016 yilinda Alman Ceza Kanunu m. 177 hiikmiiniin yeniden tanimlanmasiyla birlikte belki de Almanya’da cinsel suglarin
geleneksel yapisinda bugiine kadar ki sembolik bakimdan en biiyiik degisiklik gerceklestirilmistir.> Bu degisiklige kadar, Alman
Ceza Kanunu’nda cebir modeli benimsenmisti (Notigungsmodell). Buna gore, yetiskinler bakimindan cezay1 miistelzim bir cinsel
cebir veya tecaviizden s6z edilebilmesi i¢in failin cinsel davranisin icrasi sirasinda siddet veya kisinin hayat1 veya viicut biitiinliigiine
yonelik bir tehdit marifetiyle veya magdurun kendisini savunamayacak durumda olmasindan yararlanmak suretiyle sucu islemis
olmasi gerekiyordu. Yapilan degisiklikle birlikte, kiginin menfi iradesini acik veya ortiilii olarak ifade etmesi halinde herhangi bir
cebir veya tehdit s6z konusu olmasa da cinsel saldir1 sucu viicut bulabilecektir.> Menfi irade modeli olarak adlandirdigimiz bu
yaklagimin esasini, magdurun failin cinsel davraniglarina riza géstermedigini agik¢a izhar etmesine ragmen, cinsel davraniglara
devam edilmesinin cezalandirilmasi, bir baska deyisle cinsel saldir1 sugunun kapsamini failin cebir veya tehdide bagvurmadigi
ancak magdurun cinsel davraniga rizasinin bulunmadig1 vakalara tesmil etme diisiincesi teskil etmektedir. Buna mukabil, baz1
hukuk diizenleri bu hususta bir adim daha ileri gitmistir. Isve¢ gibi iilkelerde benimsenen ve miispet irade modeli olarak tasnif
ettigimiz sisteme gore, magdur cinsi miinasebete agikca evet demedikge, cinsel sug viicut bulacaktir.* Bir baska deyisle, menfi irade
modeli, cinsi miinasebetteki sinir asimlarinin taraflardan birinin “hayir” demesiyle birlikte durdurulmasi anlayisina dayanmaktadir.”
Eschelbach’a gore, 2016 degisiklikleriyle birlikte cezay1 miistelzim cinsel davraniglarin kapsami oldukca genisletilmistir. Bu sayede
hem bu suclara iligkin cezai takibatin artirilmast hem de bu sahadaki ceza normlarinin kapsaminin genisletilmesi suretiyle bir
sosyal degisiminin gerceklestirilmesi hedeflenmistir.® Miiellife gore, suca iliskin yeni tamimda getirilen paradigma degisikliginin
esasini, sug teskil eden fiil ve failin perspektifinden yapilan bir degerlendirmenin yerini, magdurun bakis agisinin esas alinmasi
teskil etmektedir. Bu husus 6nem arz etmektedir. Zira miiellifin de ifade ettigi {izere ceza hukuku bugiine degin - en azindan modern
ceza hukuku - bir fiil ceza hukuku olma niteligini haizdi. Burada esas olan failin fiili ve kastiydi. Buna mukabil, su¢ tanimindaki bu
degisiklik, magdurun diisiince, duygu ve hareketlerini belirleyici kistas olarak tayin etmis bulunmaktadir.” Eschelbach’in yerinde
tespitiyle Alman kanun koyucu uygulamacilara yeterince yol gosteren unsurlara yer vermeksizin cebir iceren cinsel suclarla diger
cinsel davranis iceren suclar1 ayn1 kefeye koymustur.?

Buna mukabil, bu yeni modellerin magdura daha fazla koruma saglamaktan ziyade, toplumsal hayatta istikrari zedeleyici niteligi
tizerinde ihtimamla durulmalidir. Cezalandirilabilirligin alaninin muglak kavramlarla genigletilmesinin biinyesinde barindirdig1
sakincalar, aradan gecen birkag yil icinde en azindan Almanya Grneginde giin yiiziine ¢ikmig bulunmaktadir.’ Gergekten, kanun
koyucularin bilhassa son yillarda moda olan sosyal medya kampanyalar1 neticesinde iizerinde yeterince miizakere edilmeden, bu
cok hassas sahada diizenlemeler yapmasi 6gretide genel olarak elestirilmektedir. Ornegin, biiyiik 6lgiide toplumda hakli olarak
infial uyandiran bir toplu tecaviiz vakasina tepki olarak Ispanya’da benimsenen miispet irade modeline iliskin kanunun,'® lehe
kanun uygulamasi nedeniyle istenilenin aksi netice vermesi nedeniyle yeniden degistirilmesi giindemdedir.'!

II. Cebir Modeli

Giiniimiizde Fransa ve Italya gibi Avrupa iilkeleri basta olmak iizere bircok Avrupa iilkesinde benimsenen cebir modeli,
ana hatlariyla magdurun cinsi miinasebete rizasinin bulunmamasina inzimam eden bir kuvvet kullaniminin, kuvvet kullanma
tehdidinin veya genel olarak tabiatlari geregi magdurun hiir bir tercihte bulunma yetenegini ortadan kaldiran birtakim somiirii

Elisa Hoven ve Thomas Weigend, ‘Nein heifit Nein- und viele Fragen offen’ (2017) (4) Juristen Zeitung 182, 185.

Edward Schramm, ‘Expansives Sexualstrafrecht’ (2021) (3) Deutsch-Georgische Strafrechtszeitschrift, 70, 70.

Hoven ve Weigend (n 1) 183; Schramm (n 2) 70.

Schramm (n 2) 70-71.

Lara Herning ve Johannah Iligner, ‘Ja heifit Ja: Konsensorientierter Ansatz im deutschen Sexualstrafrecht’ (2016) Zeitschrift fiir Rechtspolitik 77, 77.

Ralf Eschelbach, in Holger Matt ve Joachim Renzikowski (ed), Strafgesetzbuch Kommentar (2. Baski, Franz Vahlen 2020) § 177/15.

ibid § 177/4.

ibid § 177/3.

Elisa Hoven ve Thomas Weigend, Strafsachen: Ist unser Recht wirklich gerecht? (Dumont 2023) 164-165.

10 Ayrint1 i¢in bkz. Manuel Cancio Melia, ‘Sexual Assaults under Spanish Law: Law Reform, Consent, and Political Identity’ in Tatjana Hornle (ed), Sexual Assault: Law Reform in a
Comparative Perpective (Oxford 2023) 215, 224 vd.

1" Fernando Heller, ‘Spanish Coalition Clashes Over Controversial Sexual Assault Law’ (Euractiv, 7 Subat 2023) <https://www.euractiv.com/section/politics/news/spanish-coalition-
clashes-over-controversial-sexual-assault-law> Erigim Tarihi 11 Ekim 2023; Alana Moceri, ‘Spain’s Sexual Consent Law Debacle Has Sanchez’s Coalition on the Ropes’ (World Politics
Review, 18 Mayis 2023) <https://www.worldpoliticsreview.com/spain-feminism-sexual-crime-politics-socialists-podemos-consent> Erisim Tarihi 11 Ekim 2023.
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senaryolarinin gerekliligi esasina dayamir.'> Ornegin, 2016 yilina kadar cebir modelinin benimsendigi Alman ceza hukukunda,
failin salt cinsel davranig icine girmesi cezalandirilmasi i¢in yeterli degildi. Sugun viicut bulabilmesi bakimindan failin cebir,
tehdit veya kisinin kendini savunamayacak durumda olmasindan istifade etmek suretiyle sucu icra etmesi gerekiyordu. Bir bagka
deyisle, cezalandirilabilirlige iligkin hudut failin cinsel davranigta bulunma iradesini cebir veya tehdit marifetiyle ortaya koymasiyla
asilmis oluyordu. Failin, 6ngordiigii direnci kirmak icin cebir veya tehdide onleyici olarak miiracaat etmesi de sugun viicut bulmasi
bakimindan kafiydi. Bu nedenle, failin cinsel iligkiye girme talebini sozlii olarak dile getirmesini miiteakip magdurun 6rnegin,
bacaklarini kapatmasi veya bulunulan mekani terk etmeye yeltenmesi iizerine failin cebir veya tehdidine maruz kalmas: halinde
de sug viicut buluyordu.!® Uygulamada magdurun kendini savunmak iizere birlestirdigi ellerin ayrilmasi, magdurun ellerinin
tutulmasi ve agzinin kapatilmasi, bacaklarinin a¢ilmasi, magdurun bogazinin sikilmasi ve rizasi olmaksizin igecegine uyusturucu
madde karistirilmasi gibi olaylarda cebir unsurunun gerceklestigi kabul ediliyordu.'* Goriildiigii iizere, bu sug tipi bakimindan
hem vis absoluta hem vis compulsiva derecesinde cebir yeterliydi.'> Tehdit suretiyle magdurun iradesinin kirildig1 hallerde de
kisinin viicut biitiinliigiine yonelik saldirida bulunulacag: yoniindeki tehdidin belli bir agirliga ulasmasi gerekiyordu. Bu hususta,
somut olayin sartlar1 belirleyici olmaktaydi.'® Bunun sonucu olarak, yaygin kaninin aksine magdurun hatir1 say1lir bir fiziki direng
gostermis olmas1 veya hayatim tehlikeye sokmasi gibi bir sart s6z konusu degildi.!”

Genel olarak degerlendirildiginde 6nceki yasa doneminde magdurun cinsi miinasebete karsi rizasinin olmadigi yolundaki
iradesini ortaya koymak suretiyle, failin cebir veya tehdide miiracaat ederek amacina ulastig1 bir vaka, tipik haksizligin ulag-
masi icin yeterli oluyordu. Buna mukabil, yeni diizenlemenin eskisine nazaran daha iyi koruma temin ettigi hususu oldukga
tartigmalidir. Ornegin, magdurun sok haline girdigi veya utandig1 icin sustugu yahut geleneksel rol anlayist nedeniyle sesini
cikarmadig1 vakalarda, “hayir” diyemedigi icin suc viicut bulmayacaktir.'® Bu nedenlerle, Alman kanununda benimsenen yeni
anlayzs, popiilist yasamanin son donemlerdeki basat tezahiirlerinden biri olarak degerlendirilmektedir.'® Bu noktada vurgulanmasi
gereken bir husus, Alman cebir modelinde kimi zaman kavramlarin yorumundan kaynakli olarak bazi vaka tiplerinde yeterince
koruma saglanmadi81 yolundaki goriis zikredilmelidir. Buna mukabil, cebir modelinin eksikliklerini kabul eden ve Alman Adalet
Bakanlig1i uzmanlar heyetinde yer alan hukukgulardan Eisele daha ziyade kazuistik bir yasama teknigiyle s6z konusu koruma
eksikliklerinin giderilebilecegi yolunda bir 6neride bulunmustur. Gergekten, Eisele tarafindan korumanin yetersiz oldugu ifade
edilen vakalar incelendiginde, bunun cebir kavraminin dar yorumlanmasindan kaynaklandig1 miisahede edilmektedir.”’ Bu nok-
tada, Istanbul Sozlesmesi olarak adlandirilan sézlesmeye taraf olmanin veya ATHM igtihatlarinin geregi olarak mutlak manada
bir tanim degisikligine gidilmesi zarureti bulunmamaktadir. Ulkemizin taraf oldugu ATHS’i uygulayan ATHM’in ictihatlarinda
ise magdurun cinsel iligkiye rizasinin bulunmadigi; ancak fiziki diren¢ gostermedigi vakalarda da koruma saglanmasi gerektigi
vurgulanmaktadir.”!

Fransa ve Italya’da oldugu gibi cebir modelinin benimsendigi bircok memlekette, cebir kavraminin zaman icinde mahkemeler
tarafindan genis yorumlanmasi suretiyle 6nemli uygulama giigliikleri biiyiik oranda agilmig goziikmektedir.?” Italyan Ceza Kanunu
m. 609bis hiikmiinde tanimlanan cinsel saldir1 sucunun viicut bulabilmesi icin cebir, tehdit veya otoritesini kotiiye kullanmak
suretiyle cinsel davraniglarin gerceklestirilmesi gerekmektedir. Cebir ve tehdit kavramlari Italyan Yargitay’1 tarafindan somut
olaym sartlarinin gerektirdigi hallerde genig yorumlanmaktadir. Ornegin, magdurun fiziki giicii tiikenene kadar direnmesi sarti
aranmamaktadir.”> Bu cercevede, Italyan Yargitay’s magdurun olayin sartlar1 nedeniyle kendisinin cebre maruz kaldig1 ve fiziki
direng gosteremedigi hallerde de cebir unsurunun gergeklestigini kabul edebilmistir. Keza, Italyan mahkemeleri failin magdur
tizerinde bir tiir sok etkisi yaratan ani cinsel saldir1 olaylarin1 kapsayan bir cebir tiirii de ihdas etmek suretiyle kavrami bu tiir
vakalara tesmil edebilmistir. Bu nevi vakalarda, fiilin ani ve hizli sekilde gerceklesmesi nedeniyle magdurun direnci kolayca
astlmakta ve bu nedenle cebir tatbik edilmig sayilmaktadir. Bu tiir bir vaka tipine 6rnek olarak bir doktorun hastasinin vajinasina
tibbi bir gerekce olmaksizin aniden parmaklarini sokmasi verilmektedir.>*

Benzer sekilde, Fransiz Ceza Kanunu’ndaki cinsel saldir1 taniminda da cebir modeli benimsenmigtir. Fransiz Ceza Kanunu m.
222-23 hitkkmiine gére mahiyeti ne olursa olsun herhangi bir cinsel penetrasyon (acte de pénétration sexuelle) veya oral-genital (acte

12 Michael Bohlander, Principles of German Criminal Law (Hart 2009) 201.

13 Hoven ve Weigend (n 1) 184.

14 Thomas Fischer, Strafgesetzbuch (62. Baski, C. H. Beck 2015) § 177/7.

15 ibid § 177/5.

16 ibid § 177/18a, 19.

17 Hoven ve Weigend (n 1) 184.

18 ibid 184.

19 Bu hususta etrafli bir degerlendirme icin bkz. Zishi Zhou, Sexualstrafrecht in Deutschland und China (Duncker & Humblot 2020) 235 vd.

Bkz. Jorg Eisele, ‘Das neue Sexualstrafrecht’ (2017) 3(1) Rechtspsychologie 7, 9 vd.

2L ibid 10.

22 Bkz. Gian Marco Caletti, ‘Coercion by Violence and its Changing Meaning: The Experience of Italy’ in Elisa Hoven ve Thomas Weigend (ed) Consent and Sexual Offences (Nomos
2022) 25, 25-41.

23 Ekim 2022’deki degisiklikten dnce cebir modelini (veya cebir temelinde karma bir modeli) esas alan Ispanyol hukukunda da uygulamada ¢ok uzun zamandir magdurun cebir veya
tehdide direnmesinin sugun unsuru olarak kabul edilmedigi, 6nceki ictihatlarda ise magdurun énemli veya “makul” direncinin arandig1 hakkinda Cancio Melia (n 10) 220, 227.

24 Caletti (n 22) 29-31.
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bucco-génital) fiilinin, siddet (violence), zorlama (contrainte), tehdit (menace) veya sasirtma (surprise) suretiyle gerceklestirilmesi
cinsel saldir1 sucuna viicut verecektir.”> Bu su¢ bakimindan, magdurun rizasi olmaksizin gerceklestirilen viicuda organ sokma
fiilinin kanunda sayilan cebir ve tehdide basvurulmak suretiyle icra edilmesi gerekmektedir.?® italya’da oldugu gibi Fransiz
Yargitayr da maddi ve manevi cebir unsurlarini genis yorumlamaktadir. Ornegin Mahkeme’ye gére, magdurun failden korktugu
icin cinsel iligkiye girmis olmas: halinde manevi cebir (contrainte) unsuru gerceklesebilecektir. Cebir modelinin tipik bir 6rnegi
olarak, magdurun rizasinin bulunmamasi, tanimda miindemi¢ olup dogrudan ceza normunun lafzina der¢ edilmemistir. Bunun
yerine Fransiz kanun koyucu, iradenin zorlanmasi suretiyle magdurun iradesinin ortadan kaldirildig: halleri diizenleme yoluna
gitmistir. Gegmiste Fransiz mahkemeleri, ancak magdurun faile ciddi bir diren¢ gostermesi, fail ile magdur arasinda hatir1 sayilir
bir fiziki gii¢ farki olmasi, magdurun ¢iglik atmasi veya magdurun viicudu iizerinde ugradig: fiziki siddetin izlerinin olmasi gibi
hallerin varlig1 durumunda cinsel saldir1 sugundan mahk{imiyet hilkkmii kuruyordu. Buna mukabil, giinlimiiz igtihatlarinda bu kat1
kurallar uygulanmamakta ve hakimler magdurun rizasinin bulunmamast hususuna teksif olunmaktadir.’

IIL. irade/Riza Modeli

Cebir modeline bir alternatif olarak nceleri daha ziyade basta Ingiltere olmak iizere miisterek hukuk (common law) sisteminin
gecerli oldugu iilkelerde kabul edilen saf rizanin bulunmayist modeli (pure absence of consent model), cebir modelinden farkli
olarak magdurun rizasinin bulunmamasina inzimam eden bir sart1 cinsel saldir1 sugcunun olugsmast bakimindan bir sart olarak
aramamaktadir.”® Bu noktada, son donemlerde ortaya ¢ikan yasalastirma cereyanlarindan yola cikilarak saf anlamda riza modelini
de kisinin cinsel davramiglar karsisindaki iradesini menfi mi yoksa miispet surette mi ortaya koymasinin sugun viicut bulmasina
mani olacagi esas alindigindan, menfi ve miispet irade modelleri olarak tasnif etmek cihetine gittik.

A. Miispet irade Modeli

Moda ifadesiyle “yalnizca evet evettir’” modelinde, tipki bagkasina ait taginir bir malin zilyedinin rizas1 olmaksizin alinmasinda
oldugu gibi riza gosterilmeyen her cinsel davranis sug olarak tavsif edilmektedir. Bu durumda yalnizca, cinsel davranisa acgik¢a
onam verilen haller cinsel davranislari su¢ sahasindan ¢ikaracaktir. Daha acik bir ifadeyle, bu diizenleme tarzina gore cinsel
davranig ve miinasebet ancak istisnai hallerde miisaade edilen, sug tehdidi altindaki yasaklanmus fiiller niteligindedir. Bu modelde
hukuk, iki insan arasindaki cinsel miinasebeti kural olarak karsilikli hukuki deger ihlali olarak tavsif etmektedir. Bu model, ispata
iligskin getirdigi zorluklar g6yle dursun, bilhassa evli ciftler bakimindan esyanin tabiat1 geregi bu iligkinin bir ciizii olan cinsellik
ve temel insani yakinlagma diirtiileri bakimindan esef verici bir yaklagim tarzina dayanmaktadir.?

Ogretide Weigend tarafindan vurgulandig1 iizere cocukluk ¢ag1 disinda insanlarin cinsel diirtiilerini tatmini dogal bir olgu
niteliginde olup ¢ogu cinsel temas taraflarin rizasiyla gerceklesmektedir. Bu nedenle, “yalnizca evet evet manasina gelir” gibi
sloganlarda ifadesini bulan, her tiirlii cinsel davranisi esasen bir saldiri niteliginde goren goriis esyanin tabiatina aykiridir. Miiellifin
ifadesiyle bu sahadaki fiilleri hirsizlik sucundaki bagkasina ait tasir mali zilyedinin rizas1 olmaksizin almakla miisavi gérmek
yerinde olmayacaktir. Bu noktada, hangi durumlarda kisinin rizasinin olmadiginin dikkatli bir sekilde tespit edilmesi gerekir;
ancak cinsel davraniglarin miiphemlikler iceren tabiati, bu sahada emin kistaslar temin edilmesini olduk¢a zorlastirmaktadir.
Gergekten, kisiler arasinda cinsel miinasebetin tesisi veya uzun donemli iliskilerde karsilikli yanlis anlamalarin ve taraflarin gercek
iradesine iligkin hatali degerlendirmelerin varlig1 oldukga sik rastlanan bir durumdur. Elbette, ceza hukukunun kapsaminin bugiine
degin diizenlemeye konu olmamusg alanlara tesmili, ayn1 zamanda hiirriyetin kisitlanmas1 anlamina gelmektedir. Kuskusuz, kisilerin
cinsel biitlinliigline yonelik saldirilarin hi¢bir sekilde hukuki korumadan yararlanmamasi sz konusu olamaz. Bununla birlikte,
cinsellik gibi biiyiik 6l¢iide spontane gelisen ve taraflar arasindaki meddiicezirlerle temayiiz eden bir sahanin ¢ok detayli ceza
normlariyla donatilmasindan evvel olduk¢a ihtimamli davramilmasi toplumsal ahengin muhafazas1 bakimindan zorunludur.*°

Buna mukabil, miispet irade modeline gore magdurun sessizligi, cinsel davranisa kars1 bir mukavemet gostermemesi veya
kendisini savunmamasi, daha agik bir ifadeyle hayir dememis olmasi, rizasini agikca ortaya koydugu anlamina gelmeyeceginden
sucun viicut bulmasma engel tegkil etmeyecektir. Ornegin, iiniversite kampiislerindeki cinsel saldir1 olaylaria tepki olarak

25 Maddedeki “oral-genital fiil” ifadesi, 2021-478 numarah ve 21 Nisan 2021 tarihli Kanun ile eklenmistir. S5z konusu degisikligin gerekcesi Senato Komisyonu’nun raporunda, Fransiz
Yargitayinin oral yolla genital bolgeye yonelik cinsel saldirinin suca viicut vermeyecegi yolundaki ictihadina karsi kanun koyucunun diizenlenme yapma ihtiyaciyla izah edilmistir. Bu
sekilde, su¢ tanimina eklenen yeni unsurla birlikte oral vasitayla da sucun viicut bulacag: tereddiide yer vermeyecek sekilde diizenlemeye kavusturulmugtur. Kanun koyucu, failin oral
yolla genital bolgesine yaptig1 cinsel saldirinin, cinsel organin sokulmasi kadar aci verici ve travmatik olabilecegini acikga ifade etmistir. Boylece, cinsel saldir1 sugu zikredilen fiillere
genisletilmis bulunmaktadir. Bkz. Rapport de Mme Marie Mercier, au nom de la commission des lois, n°® 467 (2020-2021), 31-32, <https://www.senat.fr/rap/120-467/120-4671.pdf>
Erigim Tarihi 20 Aralik 2023.

26 Catherine Elliot, French Criminal Law (Routledge 2011) 175.

27 ibid 176. Ayrica bkz. Jérome Navy, ‘After the Law of April 21, 2021, a New Definition of Rape’ (Rift, 20 Subat 2022) <https://www.riftavocats.fr/english/papers/Rape-Definition-
France-Lawyer> Erisim Tarihi 20 Aralik 2023.

28 Bohlander (n 12) 201.

2 Hoven ve Weigend (n 1) 186. Bu yonde bir cinsellik anlayis1 i¢in bkz. Herning ve Illgner (n 5) 77-80.

30 Thomas Weigend, ‘Tatbestinde zum Schutz der Sexualmoral’ (2017) (129/2) Zeitschrift fiir die Gesamte Strafrechtswissenschaft 513, 515-516.
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2014 yilinda Kaliforniya’da benimsenen miispet irade/riza (affirmative consent) modeline gére magdurun acik rizast magdurun
uyudugu, suurunun kapal oldugu veya 6nemli 6lciide irade yeteneginin sinirli oldugu hallerde soz konusu olmayacaktir. Ornegin,
magdurun alkollii veya uyusturucu madde tesiri altinda oldugu vakalarda, cinsel davranisa riza gostermedigi kabul edilecektir.
Burada Kaliforniya yasa koyucusu, ispat kiilfetinde bir degisiklige gitmis bulunmaktadir. Buna gore, cinsel miinasebete giren
kisiler, bu miinasebetin karsilikli rizanin iiriinii oldugunu ispatlama yiikiimliiliigii altindadir. Bu nedenle, ispat kiilfeti magdurda
degil, failin iizerindedir. Bu noktada, Kaliforniya yasasimin sadece iiniversitelerde gecerli oldugu hususu vurgulanmalidir.' Bu
nedenle, Amerikan iiniversitelerinde uygulanan “evet evettir” esasina dayanan diizenlemelerde oldugu gibi taraflar arasinda riza
gosterilen cinsel davraniglara iliskin 6nceden gergeklestirilen anlagsmalarin, tiim topluma uygulama kabiliyeti bulacak sekilde
diizenlenmesinin ¢ok uygun bir diizenleme tarzi olmadig1 degerlendirilmektedir.*

7 Ekim 2022’den bu yana miispet irade modelinin benimsendigi ispanyol hukukunda, cinsel saldir1 sugu bakimindan fiilin riza
olmaksizin islenmesinden s6z edildikten sonra rizamin hangi hallerde mevcut olacag: 6zel olarak diizenlenmistir (Isp. CK m. 178
f. 1). Degisiklik yapan kanunun taslak halinde, riza olumsuz bir ifadeyle formiile edilirken kanunlagsan metinde, olumlu ve fakat
soyut ve belirsiz bir ifade kullanilmistir.’® Rizaya iliskin bu tarife kars1 birgok elestiri yoneltilmis olup bunlarin basinda s6z konusu
tanmimin (0zellikle taslaktaki versiyonun) sugsuzluk karinesini ihlal eder bir sekilde ispat yiikiinii degistirmeye matuf oldugu,
kovusturmanin, hareketin magdurun rizasi olmaksizin gergeklestirildigini ispatlamasi yerine saniga, rizanin verildigini ispatlama
yiikiimii getirildigi tenkidi gelmektedir. Keza tanimlardaki bazi ibarelerin sozlii bir beyani, sozle “evet” demeyi gerektirdigi
yorumundan hareketle sz konusu metni alaya varan sert elestiriler yoneltildigi belirtilmektedir. Kamuoyunda ve hatta meclisteki
tartigmalarda bundan boyle artik herhangi bir cinsel temas Oncesi bir sdzlesme imzalanmasi veya cinsel iligki boyunca devaml
“evet” denmesi gerektigi ileri siiriilmiigtiir. Ayrica rizanin merkezde olmasinin erkek ve kadini asimetrik bir konuma soktugu,
erkegi cinsel olarak aktif ve kadini pasif olarak tanimladig1, kadinin davranisini (riza gosterip gostermedigini) davanin merkezine
koydugu ve boylece ikincil magduriyete yol actig1 iddia edilmistir. Bu elestirilere cevaben ise hi¢bir riza taniminin ispat yiikiinii ve
anayasal temeli olan su¢suzluk karinesini degistiremeyecegi, ayrica tanimin sozlii olmayan riza formlarini da kapsadigi sdylenmisgtir.
Gergekten yeni olan hususun, olasi failin aktif olarak rizay: belirlemesi gerektigi ve direnmenin olmayisina veya agiklanmis bir
“hay1r” beyanin bulunmayisina giivenmemesi gerektigi vurgulanmustir.>*

Ote yandan Avrupa Birligi biinyesinde Avrupa Komisyonu tarafindan hazirlanan kadina kars1 ve ev ici siddetle miicadeleye
dair yonerge teklifinde, diger hususlarin yam sira irza gegme (Vergewaltigung/rape) sucunun miispet irade modelinde Avrupa
capinda yeknesak bir bicimde diizenlenmesi 6ngoriilmekle birlikte Parlamentoda gerekli uzlagi saglanamadigindan metinden
cikarilmugtir.?

B. Menfi irade Modeli: Almanya Ornegi

Menfi irade ya da popiiler ismiyle “hayir hayirdir” modeli de benzer bir cinsellik anlayisiyla maluldiir. Bu modele gore, cinsel
saldirt sugunun viicut bulmasi i¢in kisinin cinsel davraniglara kars1 menfi iradesini anlasilabilir sekilde ifade etmis olmasi kafidir.
Bu mukabil 68retide, cinsi miinasebete agik veya zimni olarak hayir denilmis olmasinin, kisiyi cinsel saldir1 sugundan sorumlu
tutmak icin yeterli bir normatif gerekce temin etmedigi ifade edilmektedir. Zira su¢ taniminin bu sekilde genigletilmesi sosyal
bakimdan kabul goren ikna ve bastan c¢ikarma ile cezay1 miistelzim cinsel saldirilar arasindaki sinir1 muglak hale getirmektedir.
Bu tespit bilhassa, kisilerin zaten yakin bir iligki icinde olduklar1 ve cinsel davranisa yonelik menfi iradenin ¢ogunlukla gecici
oldugu hallerde daha da carpici hale gelmektedir. Bu nevi miiphemliklerle oriilii cinsel davranis sahasinda, cebir modelinin terk
edilmesi halinde taraflar arasinda iletisimdeki muglaklik ve belirsizliklerin oldugu hallerde de kisilerin ceza tehdidi ile kars1
karsiya kaldiklar goriilmektir. Siiphesiz, bu durumun 68retide ifade edildigi iizere cezalandirilabilirligin sosyal bakimdan zararl
olan fiillerin kapsamimi astig1 ifade edilmektedir.3®

Almanya’da cinsel saldir1 sugunun tanimi, 1973, 1997 ve 1998 yillarindaki esasli degisikliklerinden sonra bir kez daha Kasim

3l Herning ve Illgner (n 5) 79-80.

32 Weigend (n 30) 516.

3 Taslakta; “Magdur, fiile katilmaya yonelik acik iradesini, mevcut fiili sartlara gore harici, kesin ve asikar fiillerle ifade etmemigse rizanin olmadig: kabul edilecektir” hiikmii yer
alirken kanun metninde; “Rizanin mevcut oldugu ancak, riza fiilin sartlar1 dikkate alinarak kisinin iradesini agik¢a ifade eden fiillerle serbestce ortaya konuldugunda kabul edilecektir”
diizenlemesine yer verilmisgtir.

34 Cancio Melia (n 10) 222, 231-233. Yazarin riza konusunda hata ihtimali ve bu konuda taksirli diizenlemeyi tartigtig1 goriisleri igin bkz. 233, dipnot 52.

35 Dorothee Wildt, ‘Europa im Uberlick’ (2023) (7) Strafverteidiger Forum 249, 249; Thomas Gutschker, ‘EU-Parlament will Vergewaltigung einheitlich bestrafen’ (Frankfurter
Allgemeine Zeitung, 28 Haziran 2023) <https://www.faz.net/aktuell/politik/ausland/eu-parlament-will-vergewaltigung-europaweit-regeln-18996296.html> Erigim Tarihi 11 Ekim 2023;
Sebastian Meineck ve Chris Kover, ‘EU-Rat gegen einheitlichen Schutz vor Vergewaltigung’ (Netzpolitik.Org, 16 Haziran 2023) <https://netzpolitik.org/2023/gesetz-zu-gewalt-gegen-
frauen-eu-rat-gegen-einheitlichen-schutz-vor-vergewaltigung> Erisim Tarihi 11 Ekim 2023; Clothilde Goujard, ‘EU Countries Reject Making Non-consensual Sex a Criminal Offense
Across the Bloc” (Politico, 9 Haziran 2023) <https://www.politico.eu/article/rape-europe-criminal-offense-non-consensual-sex> Erigim Tarihi 11 Ekim 2023. Yonerge teklifi hakkinda
menfi irade modelini esas alan Almanya acisindan ayrintih degerlendirmeler i¢in bkz. Elisa Hoven, ‘Bekdmpfung von Gewalt gegen Frauen und héuslicher Gewalt: Was dndert sich fiir das
deutsche Strafgesetzbuch durch die EU-Richtlinie?’ (2022) (4) Zeitschrift fiir Rechtspolitik, 118, 118 vd.; Martin Heger, ‘Grenziiberschreitungen: Anmerkung zu den Tatbestandsvorgaben
im Vorschlag der EU-Kommission fiir eine Richtlinie zur Bekdmpfung von Gewalt gegen Frauen und hiuslicher Gewalt’ (2022) (4) Kriminalpolitische Zeitschrift 273, 273 vd.

36 Hoven ve Weigend (n 1) 186.
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2016 tarihli kanunla birlikte yeniden formiile edilmistir.>” Bu degisiklik, cinsel saldir1 sucunun taniminda 6nemli bir dogmatik
farklilik getirmistir. Biiylik 6l¢iide kadin orgiitleri tarafindan propagandasi yapilan “hayir hayirdir” hatta kismen “yalnizca evet
evettir” sloganlarinin tesirindeki cinsel saldirt sucu tanimi 2016 diizenlemesinde belirleyici olmustur.’® Bu noktada, bu sucluluk
sahasinin olduk¢a miinakagali oldugu vurgulanmalidir. Buna ilave olarak, yeni yasal diizenlemenin 6nceki uygulamaya iligkin hatali
degerlendirmelere dayandig: ifade edilmistir. Ornegin, birtakim hatal degerlendirmelerin aksine® énceki kanun doneminde kisinin
cinsel saldir1 sucundan cezalandirilmasi i¢cin mutlaka magdurun faile gercek manada direnmesi veya direnmeye tesebbiis etmesi
gibi bir sartin bulunmadig: ifade edilmektedir.*’ Zira eski kanun hiikmiiniin lafz1 yalmzca failin fiiline iliskin bir hiikiim niteliginde
olup magdurun davranistyla ilgili bir hiikiim ihtiva etmiyordu.*! Kanun koyucunun bu sekilde bir perspektif degisikligine gitmis
olmasi, uygulayicinin manevi unsura iliskin yeni degerlendirmeler yapmasini gerekli kilmaktadir ki bu unsur da ispata iligkin
onemli giicliikleri beraberinde getirmektedir. Bu agidan bilhassa magdurun iradesinde veya bunun ifadesinde meydana gelen
degisiklikler ve buna bagh olarak failin kastinin ispatin1 zorlagtiracaktir. Zira cinsel yakinlagsma ve miinasebette dogas: geregi
miiphemlikler, istisnadan ziyade kural niteliginde oldugundan, yeni cinsel saldir1 tanim1 neticesinde sosyal bakimdan miisaade
edilen davranisla cezaya miistahak davramgin tefriki zorlasacaktir.*?

Alm. CK m. 177’de diizenlemis olan cinsel saldir1 sugunun 6nceki taniminda, sugun olugabilmesi i¢in failin siddet, tehdit veya
magdurun kendini savunamayacak durumda olmasindan istifade etmek suretiyle sugu icra etmis olmasi gerekirken, yeni tanima
gore cinsel saldirnin magdurun agik bir sekilde menfi iradesi hilafina icra edilmis olmasi sugun viicut bulmasi icin kafidir.*3
Mezkiir kanun degisikliginin ardinda, 6nceki kanunun cinsel suglar bakimindan yeterli koruma saglamadig: ve bu konudaki kanun
bosluklarinin “hayir hayir demektir” ilkesi marifetiyle doldurulmasi diisiincesi yatmaktadir.** Boylece 1rza gecme de déhil olmak
tizere kanunun kapsamindaki her tiirlii cinsel davramig bakimindan, salt rizanin bulunmamasi, buna inzimam eden magdurun
iradesinin zorlanmasina iligkin bir unsurun aranmamasi yeni Alman kanunun alametifarikasidir.*> Buna karsilik 6gretide, ceza
hukukunda belli bogluklarin olmasinin, bu hukuk sahasinin hiirriyete en derin miidahaleleri ihtiva etmesi nedeniyle pargali bir
nitelikte (fragmentarisches Charakter) oldugu, bu nedenle hukuki degerlere iliskin mutlak bir koruma temin etmek gibi bir
vazifesinin olmadig1 ifade edilmektedir.*® Cinsel suglara iliskin son degisikligin ceza hukukunun son care olma ilkesini ihlal
ederek, sembolik bir ceza hukuku anlayiginin {iriinii oldugu degerlendirilmektedir. Cinsel suclarda cebir ve tehdidin s6z konusu
oldugu suclarla diger cinsel suclarin ayni cinsel saldir1 sugu kapsaminda miisavi kilinmasi ve arz edilen ispata iliskin giicliiklerle
birlikte degerlendirildiginde, yeni cinsel saldirt sugu taniminin bu sug¢luluk sahasinda cezalandirilabilirli§i oldukca 6ne cektigi
(Verletzungsvorfeld) miisahede edilmektedir. Bu hususlara ilave olarak yasama teknigi bakimindan sorunlu, muglak kavramlarin
kullanilmas1 uygulamada aradan gecen zaman icinde haksizlik igerigi yogun olan bu suc¢lardan dolay1 kisilerin yargilanmasina
ve neticede beraat etseler de yargilama safahatinda 6nemli magduriyetler yasamalarina sebebiyet vermistir.*’ Bu nedenle, kanun
koyucunun bu denli 6nemli konularda iizerinde yeterince miizakere edilmeden, popiilist bir yaklasimi tercih etmesinin agir
toplumsal bedelleri beraberinde getirdigi ifade edilmektedir. Eschelbach’a gore, medyanin da ¢arpitmasiyla toplumda infial
uyandiran cinsel suclar meselesi, sug siyasetinde merkezi bir konumda olmamasina ragmen, kanun koyucu tarafindan se¢im siyaseti
miilahazalariyla kotiiye kullanilmistir.*® Kanun koyucunun, hukuk sistemine iliskin etkilerini gozetmeksizin, hukuk kavramlarint
yerinde kullanmamas1 (undogmatische Verwendung) adeta felaket niteligindeki bir kanuni diizenleme (Regelungskatastrophe)
yapilmas1 sonucunu dogurmustur. Gercekten, 6gretide AIHS igtihad1 veya Istanbul Sozlesmesi’nin bdyle bir normu vazettiginin
oldukca kuskulu oldugu goriisii siklikla dile getirilmektedir.*” Gercekten, bir sorun varsa bunun tanimdan ziyade mevcut tanimlarin
dar yorumlanmastyla alakali oldugu genel olarak kabul géren bir husustur.

Alm. CK m. 184h’de tarif edildigi sekliyle cinsel davranislarin kisinin iradesi hilafina gergeklestirilmesi halinde cinsel saldir1
sugu viicut bulacaktir. Boylece dnceki kanun doneminde, sug¢un olugmasi bakimindan gerekli bir unsur olarak karsimiza ¢ikan

37 Jorg Eisele, in Albin Eser v.d. (ed), Schonke/Schroder Strafgesetzbuch Kommentar (30. Baski, C. H. Beck 2019), Vor § 174/1 vd; Eschelbach (n 6) § 177/1 vd; Thomas Fischer,
Strafgesetzbuch (70. Baski, C. H. Beck 2023) Vor § 174/3b; Tatjana Hornle, ‘The New German Law on Sexual Assault’ in Tatjana Hornle (ed), Sexual Assault: Law Reform in a
Comparative Perpective (Oxford, 2023) 141, 141-142; Lena Gmelin ve Hannah Worner, ‘Reform Needs in German Criminal Law on Sexual Offences’ in Rahime Erbag (ed), European
Perpectives on Attrition in Sexual Offenses (Lexington, 2023) 79, 86.

38 Weigend (n 30) 514. Kanunun hazirlik ¢alismalarina iligkin belgelerde de agik¢a “hayir hayir demektir” modeline atif yapildigi hakkinda Hornle (n 37) 145. Yazar konuyla ilgili
mecliste ve 6gretideki tartigmalarin, cebir modeli ile “hayir hayir demektir” yaklasimi arasinda cereyan ettigini belirtmekte, “yalmzca evet evet demektir” modelinin -istisnalar diginda-
savunulmamasini sagirtict bulmaktadir (Hornle [n 37] 145-146). “Evet evet demektir” yaklagimi savunan goriisler i¢in bkz. Herning ve Iligner (n 5) 80; Gmelin ve Worner (n 37) 92 vd.
39 Herning ve Iligner (n 5) 77.

40 Eschelbach (n 6) § 177/3.

4l Hoven ve Weigend (n 1) 184.

42 Eschelbach (n 6) § 177/4.

43 Hoven ve Weigend (n 1) 183.

4 ibid 183; Joachim Renzikowski, ‘Sexueller Ubergril‘f, sexuelle N6tigung, sexueller Missbrauch’ in Eric Hilgendorf, Hans Kudlich ve Brian Valerius (ed), Handbuch des Strafrechts
(Cilt 4, C. F. Miiller 2019) 439, 450.

45 Renzikowski (n 44) 449-450.

46 Hoven ve Weigend (n 1) 183; Eschelbach (n 6) § 177/6.

47 Eschelbach (n 6) § 177/8. Ornegin, yukarida 6zetlenen Bambergli bashekim vakasinda sanik, intihara tesebbiis etmis, evini satmak zorunda kalmus, isini kaybetmis ve kizi okulunda
dislanmistir. Bkz. Hoven ve Weigend (n 9) 164.

48 Eschelbach (n 6) § 177/8; Hoven ve Weigend (n 9) 156 vd.

49 Eschelbach (n 6) § 177/8-9.
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siddet ve hayat veya viicut biitiinliigline kars1 devam eden bir tehdidin varligin1 gerektiren cebir, sugun unsuru olmaktan ¢ikarilmis
bulunmaktadir.”® Buna ilave olarak sucun ad1 da cinsel saldir1 (sexueller Ubergriff) olarak degistirilmistir.’! Kanunda benimsenen
cinsel saldir1 modelini degerlendirmeden 6nce, bu kanuni diizenlenmelerin yasalagma siirecinin 6gretide agir tenkitlere ugradig:
hususu ifade edilmelidir. Gergekten, cinsel saldir1 sucunun yeniden tanimlanmasinda, Adalet Bakanlig1 tarafindan hazirlatilan heyet
raporu ve hiikiimet tasarisi dikkate alinmaksizin, acele ve iizerinde yeterince miizakere edilmeksizin yasalagmasi beraberinde hukuk
giivenligi bakimindan 6nemli mahzurlar1 getirmistir.>> Ozellikle, cinsel biitiinliigiin korunmas1 ve sosyal bakimdan kabul edilebilir
davraniglar arasindaki hassas sinirlara miidahale niteligindeki bu diizenlemelerin barindirdigi risk ve mahzurlara iligkin tenkitlerin
haklilig1 aradan gecen birkac yil zarfinda ortaya ¢cikmustir. Ogretide, cinsel saldir1 sucunun tamiminda m. 177 hiikmiiyle getirilen
yeni tanimin, ceza hukukunun bilhassa cinsel davraniglar sahasinda yeniden ahlakilesmesinin (Re-Moralisierung) bir tezahiirii
olarak degerlendirilmektedir. Ogretide, “hayir hayir demektir” hareketiyle birlikte cinselligin artik bir sehvet ve arzu meselesi
olmaktan ziyade bir yiik olarak m1 goriildiigii veya yeni tanimla birlikte yalnizca istenmeyen cinsel davraniglara kars1 koruma m1
temin edildigi hususunun sosyal bilimlerin konusu oldugu ifade edilmektedir.>?

Genel olarak, Alman cinsel su¢lar katalogunun ¢ok karmagik ve kapsamli yapisinin siradan bir insan tarafindan bu hiikiimlerin
anlagilmasini imkansiz hale getirdigi vurgulanmaktadir.>* Buna ilave olarak, cok hizli bir sekilde yeterince miizakere edilmeden
yasalagmast hatir1 say1lir elestirilere sebebiyet vermistir.>>

1998 yilinda maddeye eklenen, maddenin giincel halinde f. 5 b. 3 hiikmiinde diizenlenmis olan, sugun magdurun kendini
koruyamayacak durumda olmasindan yararlanmak suretiyle islenmesine iligkin hilkkme gerek¢e olarak da cinsel saldir1 suguna
iliskin oldugu varsayilan siyah sayilar gerekce gosterilmisti. Ogretide Fischer, bu suctan dolay: yiiksek sayida mahkmiyet
hiikmiiniin olmayisinin Alman Federal Mahkemesi’nin yasay1 cok dar veya yanlig yorumlamasina baglanmasinin hata oldugu
kanaatindedir.>®

Alman Kanununun yeni konsepti, cinsel su¢larda hukuki degere iligkin korumanin kiginin iradesine (gegen den Willen) karsi
gerceklesen her tiirlii cinsel davranigi kapsamasi esasina dayanmaktadir. Bu noktada, “hayir hayir demektedir” (Nein heifit Nein)
sloganiyla ifade edilen bu anlayig uyarinca m. 177 f. 1 hiilkmiine gore cinsel saldir1 sugunun viicut bulmasi kisinin bu nevi fiillere
karg1 iradesini ortaya koymusg olmasi sartina baglanmistir. Buna mukabil, “evet evet demektir” (Ja heiflt Ja) sloganyla ifade
edilen anlayis ise Kanunun f. 2 b. 2 hiikmiinde, irade olusturmas: veya aciklamasi1 onemli dlciide kisitli bulunanlar acisindan
diizenlenmistir. Buna gore, kisi onceden acikca riza gostermedikgce her tiirlii cinsel davramis cezalandirilmaktadir.®’

Cinsel saldir1 sugunun olugmasi bakimindan magdurun iradesi, rizasi hilafina (ein entgegenstehender Opferwille) tipik eylem-
lerin icra edilmesi yeterlidir. Burada somut cinsel davranis kargisinda, disaridan anlagilmasi ve algilanmasi miimkiin olan bir
menfi iradenin s6z konusu olmasi gereklidir.’® Bu unsur, sucun maddi unsurlar1 kapsaminda miitalaa edilmektedir.’® Bu hususta
saglikl bir degerlendirme yapilabilmesi bakimindan magdurun hangi davraniglara riza gosterdiginin bilinmesi gerekir. Magdurun,
failden kaynaklanan her tiirlii cinsel davranisi reddettigi vakalarda, menfi unsurun tespiti nispeten daha kolay olmasina ragmen,
failin magdurun baslangicta riza gosterdigi cinsel davraniglarin sinirini agtig1 hallerde sarih bir tespitin yapilmast zordur.%° Bu
unsurun uygulamada 6nemli ispat sorunlarini beraberinde getirecegi genel kabul goren bir husustur.®' Gergekten, sucun bu sekilde
tanimlanmasi beraberinde 6nemli tespit ve ispat sorunlarini getirmistir. Bu konuda, uygulama bakimindan en 6nemli vakalar failin
magdurun menfi iradesini fark etmedigini veya bilhassa magdurla failin bir iligki yasadiklari durumlarda cinsel davraniga yonelik
baglangigtaki itirazin cinsel davranigin cereyan sirasinda sonradan ortadan kalktigimi diisiindiigiinii ileri siirdiigii haller olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.%?

Bu unsur bakimindan magdurun dogal iradesi (natiirliche Wille) esas alinmaktadir. Bu nedenle, riza hileli bir sekilde elde edilmig
olsa bile bu nevi bir irade beyan1 sucun viicut bulmasina mani olabilecektir. Burada 6nemli olan iradenin mevcut olmasi olup
nicin riza gosterildigi Gnem tastmamaktadir.%3 Elbette, tehdit iceren durumlarda m. 177 f. 2 b. 5 hiikmii 6zel norm olarak tatbik

30" Anilan yasayla birlikte getirilen diger degisiklikler icin bkz. Eisele (n 37) Vor § 174/13.

S Fischer (n 37) § 177/7.

52 Hoven ve Weigend (n 1) 182. Heyet raporunun kanun yiiriirliigiinden bir yil sonra 2017°de tamamlandig1 hakkinda Hérnle (n 37) 143, dipnot 17.
53 Hoven ve Weigend (n 1) 182-183.

54 Riidiger Deckers, ‘Zur Reform des Sexualstrafrechts durch das StAG 2016’ (2017) Strafverteidiger 410, 410-411; Fischer (n 37) Vor § 174/4.

33 Deckers (n 54) 410-412.
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kabiliyeti bulacaktir. Bununla birlikte, sucun viicut bulmasi bakimindan gerekli olan tek sart failin cinsel davranist magdurun
menfi yondeki iradesine ragmen icra etmis olmasidir.%*

Bu menfi unsur kapsamindaki cinsel iligkiye rizanin bulunmadig1 yolundaki iradenin varligi, sugun icra edildigi sirada an-
lagilabilir, disaridan algilanabilir nitelikte olmalidir. Bu husustaki kistas, magdurun menfi irade beyaninin objektif bir iiclincii
kisi tarafindan da anlagilabilir nitelikte olmasidir. Burada elbette vakaya miiteallik biitiin olgular1 bilen bir objektif iicilincii kisi
anlagilmaktadir.®> Bu nedenle, salt magdurun cinsel davraniglara kargi menfi iradesinin varlig1 sucun olusmasi bakimindan yeterli
olmamakta, bunun algilanabilir ve anlagilabilir sekilde ortaya konulmus olmasi gerekmektedir. Bu hususta kanun, bu nevi bir menfi
iradenin fail tarafindan anlasilabilir olmas1 kistasini degil, bilakis ifade edildigi iizere objektif bir {igiincii kisinin magdurun cinsel
davramslar karsisindaki tepkilerini anlayabilecek durumda olmasi &lgiitiinii benimsemistir.°® Bunun sonucu olarak, fail tarafindan
magdurun cinsel davranisa iligkin menfi iradesi anlagilmis olsa dahi magdur bu yondeki iradesini objektif bir ligiincii kisi tarafindan
anlasilabilecek tarzda ortaya koymamigsa su¢ viicut bulmayacaktir. Buna mukabil, objektif bir li¢iincii kisinin magdurun menfi
iradesini nasil anlayacag: hususu acikliga kavusturulmamustir. Ornegin, fail ile magdur arasinda uzun soluklu bir iligkinin s6z
konusu oldugu vakalarda, objektif li¢iincii kisinin degerlendirmesine kisiler arasindaki iligkiye miiteallik bu 6n bilgilerle donatilip
donatilmayacag1 konusunda bir belirlilik s6z konusu degildir. Ger¢ekten, sugun maddi unsuruna iliskin hususlarla manevi unsura
iliskin hususlarin birbirine katilmasi ve kanun yapimu siirecine hakim olan ispatin kolaylastirilmas1 miilahazalari su¢un tanimi ve
yapisint olumsuz etkilemistir. Buna ilave olarak, cinsel miinasebet hengdminda magdurun baslangictaki menfi iradesinin kiril-
masiyla rizasinin kazanilmasi suretiyle cinsi miinasebetin temadi ettigi vakalarda da sug¢ viicut bulmus olacaktir. Failin, bu nevi
bagtan ¢ikarma faaliyetlerinin kusur ilkesi esasina dayanan bir ceza hukuku sisteminde cezaya miistahak olarak telakki edilen
davraniglar olarak tavsif edilmelerinin pek miimkiin olmadig1 ifade edilmektedir. Gergekten, bastan ¢ikarict hareketlerin sonradan
bastaki menfi iradeyi izale edip magdurun faal bir sekilde cinsi miinasebete istirakini husule getirdigi vakalarda dahi bu fiil sosyal
bakimdan uygun goriilebilir nitelikte olmasina ragmen, kanunun lafzina gore cinsel saldiri suguna viicut verecektir.®’

Bu sekilde, magdurun menfi yondeki iradesini agik¢a izhar etmedigi vakalarda sugun viicut bulmasina mani olunmasi diisiincesi
etkili olmustur. Boylece, sosyal bakimdan uygun goriilen davraniglarin sirf magdurun ig¢sel olarak menfi iradesinin bulunmasi
nedeniyle suca viicut vermesine mani olunmak istenmistir. Bu nedenle, burada belirleyici olan temel kistas magdurun cinsel
miinasebete olan muhalefetini, faile bir sekilde iletmis (kommuniziert) olmasidir.® Bu nevi bir iletigimin s6z konusu olmadig
hallerde, magdurun cinsel miinasebeti istememe seklindeki iradesinin harici sartlardan ¢ikarilmasi miimkiin degildir.° Sucun bu
unsuruyla birlikte, magdura menfi iradesini acik ve anlagilir bir sekilde ortaya koyma miikellefiyeti (Obliegenheit) yiiklenmistir.”"
Bunun sonucu olarak, cinsel iradeye rizaya iligskin iradenin yonii konusunda muglak bir iletisim i¢inde olan kisinin iradesinin
acik¢a anlasilabilir nitelikte olmadig1 kabul edilmektedir.”! Yukarida da ifade edildigi iizere, magdurun bu nevi bir iradeyi ortaya
koymadig1 durumlarda, fail tarafindan magdurun cinsel davranislara rizasi olmadig: bilinse bile sug viicut bulmayacaktir.”> Bu
nedenle, 6gretide kanunun paradigma degisikligi marifetiyle bir taraftan maddi ceza hukukunun tatbik sahasini genisletirken, diger
taraftan 6zellikle magdurun kandirildig1 vakalarda koruma bosluklari tenkidi yapilmaktadir.”?

Benzer sekilde, magdurun muglaklik iceren davraniglarinin yani sira cinsel miinasebete faal sekilde katilan kisinin ¢eliskili
davranislari halinde de Alm. CK m. 177 f. 1’de tanmimlanan sug olusmayacaktir.”*

Bu nedenle magdurun korku, sagkinlik veya utang icerisinde olmasi bagli bagina f. 1 hiikmiine viicut vermemektedir. Buna
ilave olarak aglama ve ¢18lik atma halinde de olayin biitiiniine iligkin sartlar degerlendirilecektir. Buna karsilik, 6nceden verilmis
olan rizanin her zaman geri alinabilecegi veya riza gosterilen cinsel davraniglar disindaki davraniglarin kapsaminda olmayan
davramslara kars1 menfi bir iradenin s6z konusu olabilecegi vurgulanmalidir.”> Bu noktada, cinsel miinasebete devam etmeme
yolundaki iradenin ortaya ¢ikis nedeni de 6nemli degildir.”®

Fischer, magdurun rizas1 hilafina bir cinsel saldirinin zorlama (Zwang) olmaksizin gerceklestirilmesinin miimkiin olmadig:
kanaatindedir. Failin, cinsel saldiriy1 zorlama olmaksizin nasil gerceklestirebilecegi hususu belirsizdir. Miiellife gore, bir kisinin
hi¢bir zorlama olmaksizin (ohne jeden Zwang) veya herhangi bir zorlamaya maruz kalma korkusu olmaksizin, s6zde istemedigi bir

% Hoven ve Weigend (n 1) 186.
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66 Fischer (n 37) Vor § 177/11.

67 Eschelbach (n 6) § 177/26-28.

68 Renzikowski (n 44) 450.

% Elbette bu hususta, magdurun iradesinin tehdit vb. sekillerde zorlanmasina iligkin halleri diizenleyen m. 177 f. 2 hiikkmii saklidir Eisele (n 37) § 177/19; Fischer (n 37) § 177/11.
70 Renzikowski (n 44) 451; Elisa Hoven, ‘Das neue Sexualstrafrecht: Ein erster Uberblick’ (2020) (10) Neue Zeitschrift fiir Strafrecht 578, 580; Fischer (n 37) § 177/11.
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seyi yapmis olmas1 halinde ya iradesini degistirmistir veyahut da cok fazla miihimsemiyordur.”” Gergekten, kisinin menfi iradesini
izhar kistas1 aradan gecen zaman iginde 6nemli yorum ve hukuki giivenlik sorunlarini beraberinde getirmis goriinmektedir.
Bilhassa, magdurun cinsel davraniglara aktif bir sekilde katildig1 vakalarin yani sira magdurun riza gosterdigi cinsel davraniglarin
niteligi ve bu hususta tayin ettigi sinirlara iligkin tartigmalar, bu kavramin ihtiva ettigi muglakliklarin baginda gelmektedir. Dogas1
geregi cinsi miinasebet sahasinda iletigsim sozel ve fiziki temasla vuku bulmakta, bunun sonucu olarak da taraflar arasinda iletisim
tabii olarak miiphemlikler ihtiva etmektedir. Ogretide de ifade edildigi iizere drnegin, cinsi miinasebetin baglangigta reddedilip
akabinde faal olarak icra edildigi bir vaka hakkinda nasil karar verilecektir? Bu nedenle 6gretide, Kanunun 177. maddesiyle birlikte
benimsenen modelin sosyal bakimdan kabul edilen ikna veya bastan ¢ikarma davraniglariyla, cezayr miistelzim cinsel saldirilar
tefrikte emin bir kistas temin etmedigi gerekgesiyle agir tenkitlere ugramustir.”® Loffelmann’a gore, CK m. 177 f. 1 hiikmii en
genis anlamiyla sosyal bakimdan uygun davramslar1 sug haline getirmistir. Ornegin, partnerine karst onun rizasi hilafina cinsi
bakimdan uyarici davraniglarda bulunan kisinin davraniglar1 bu suga viicut verecektir. Diger kisinin sonradan irade degisikligine
gitmesi ve akabinde rizaya dayali cinsi miinasebetin gerceklesmesi halinde dahi, fiil cezalandirilabilir olma vasfini koruyacaktir.
Zira sonradan aciklanan rizanin geriye doniik olarak bir fiili cezalandirilabilir olmaktan ¢ikarmasi miimkiin degildir. Loffelmann,
bu yasa neticesinde kisilerin ¢ok kolay cinsel saldir1 gibi agir bir ithamla karsilagabilecek ve yargilanabilecek olmalar karsisinda,
halkin 6nemli bir kesiminde 6zel hayatlarindaki fiillerden dolay1 cezai takibata ugrama korkusu uyandiracagi gerceginin altini
cizmistir.”’

Kanunun yiiriirliige girmesinden itibaren uygulamada ortaya ¢ikan sorunlar bu elestiriyi hakli ¢ikarmig goriinmektedir. Bilhassa,
Bambergli Bashekim vakasi olarak adlandirilan vakada bir hemsireyle yasak iligki yasayan failin cinsi miinasebet teklifini 6nce
reddedip akabinde katilanin aktif bir sekilde katildig1 cinsel davranis hakkinda yerel mahkemenin verdigi mahk{imiyet hiikmii,
Federal Mahkeme tarafindan bozulmustur. Mahkeme kararinda gerekce olarak katilanin muglaklik i¢eren davraniglarinin ii¢lincii
bir objektif kisi tarafindan degerlendirildiginde, menfi bir irade olarak anlagilmasinin miimkiin olmadig1 sonucuna ulagmigtir. Bu
noktada, kisinin failin cinsel davraniglarina yonelik menfi iradesinin varlig1 hususu degerlendirilirken, ortaya koydugu irade ile bu
iradenin husule gelmesinde amil olan saikler arasinda bir tefrik yapilmas: gerektigi ifade edilmektedir. Bu baglamda, magdurun
cinsel davranigi reddetmemesinin arkasinda yatan saiklerin bu hususta yapilacak degerlendirmeye dahil edilmemesi; yetigkin
insanlar arasinda faal bir sekilde cereyan eden cinsi miinasebetlerin kural olarak suurlu bir iradenin eseri oldugu karinesinden
hareket edilmesi gerektigi ileri siiriilmektedir.® Benzer sekilde, magdurun cinsel iligkiye girmek istememesi halinde de hangi
saikle hareket ettiginin bir 6nemi yoktur.®! Bu husustaki, 6n degerlendirmenin akabinde, kisinin iradesini icbar eden sartlarin
bulunup bulunmadig: degerlendirmelidir. Ornegin, Alman Ceza Kanunu m. 177 f. 2 b. 4 hiikmiinde kisinin tehdit altinda cinsel
davramislara riza gostermesinin, iradesini fesada ugratan bir hal olarak tavsif etmistir.®?

Sucun manevi unsuru bakimindan, olasi kast da yeterli olmaktadir. Ongériilebilir, algilanabilir olma unsurunun sugu taksirli
bir su¢ haline getirmedigi ifade edilmektedir. Fail, fiilin icrasi sirasinda hem cinsel davranisa iligkin sartlar1 hem de magdurun
menfi iradesini (Widerwillen) ve bunun algilanabilir (Erkennbarkeit) olmasi hususlarini bilmelidir. Bu bakimdan manevi unsur,
magdurun menfi iradesinin ifade edilmis olmasi ve bunun failin kasti dahilinde olmasi halinde olusacaktir. Buna mukabil,
magdurun menfi iradesini bilmesine ragmen bu farazi (fikziv) bir objektif iiclincii kisi tarafindan algilanabilir nitelikte degilse sug
viicut bulmayacaktir.* Bu noktada, magdura menfi yondeki iradesini izhar1 agikca sozleriyle veya davramslariyla disa vurulmus
olabilir. Her haliikdrda, magdurun menfi iradesini bir sekilde faile iletmis olmast ve bunun somut olarak ilgili cinsel davranigin
vuku buldugu somut durumda ifade edilmis olmas: gerekmektedir. Genel olarak cinsel davranisa rizanin bulunmadigina iligkin
onceki beyanlarin, bu unsur bakimindan yapilacak olan degerlendirmede dikkate alinmayacaktir. Bu noktada kanun koyucu,
magdurdan somut bir cinsel davranisa kars1 iradesini acik¢a ortaya koyma yiikiimliiliigii getirmistir.®* Buradan da anlagilabilecegi
tizere objektif {igiincii kisi tarafindan anlasilabilir olma kistast maddi ve manevi unsura iligkin meselelerle bunlarin temelinde
yatan ispat sorunlarini birbirine karigtirmistir. Evvela bu sart, fail tarafindan bilinen ve magdur tarafindan failce bilindigi bilinen
baz1 sartlarin, objektif ligiincii bir kisi tarafindan anlagilmas1 miimkiin olmayan reddetme davraniglarini kapsamamasi bakimindan,
magdur aleyhine sonug¢ dogurabilecek niteliktedir. Buna ilave olarak, bu unsur belirsiz ve uygulamaya yon gostermekten uzaktir.
Zira bu nevi bir yakin iligki barindiran durumlarda, taraflar arasindaki iligkinin tiim unsurlarina hakim ve bunlar1 yorumlamaya
ehil bir “objektif” bir ligiincii kisinin varlifindan s6z edilemez. Bu nedenle, objektif bir li¢iincii kisinin magdurun iradesinin neye
yonelik oldugu konusundaki degerlendirmesi tamamen bu gézlemcinin hangi 6n bilgilerle donatilmig olduguna baglidir. Bu unsur
manevi unsura iliskin degerlendirme bakimindan da 6nemli yorum giicliiklerini beraberinde getirmistir. Ozellikle kast bakimindan
failin bilgisinin neyi kapsamasi gerektigi konusu miinakasalidir. Kanunun lafzi1 esas alindiginda failin, iiciincii bir objektif kisi

7T Fischer (n 37) § 177/15-16a.

78 Hoven (n 70) 578-579.

79 Markus Loffelmann, ‘Verfassungswidrigkeit des neuen § 177 StGB?” (2017) Strafverteidiger 413, 415, 417.
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81 Renzikowski (n 44) 449-451; Eschelbach (n 6) § 177/26.
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tarafindan yapilacak degerlendirme neticesinde cinsi miinasebete karsi iradesini izhar etmig oldugu kabul edilen magdurun bu
konudaki iradesini bilmesi veya en azindan 6ngoriip, kabullenmis olmasi gerekecektir.®>

Fail, magdurun menfi yondeki iradesini veya bunun anlagilabilir nitelikte oldugunu bilmiyorsa tipikligin maddi unsurlarinda hata
s6z konusu olacaktir.%® Bu suctan dolayi, taksirle sorumluluk cihetine gidilmesi ise kanun koyucu tarafindan kabul gérmemistir.
Buna ilave olarak, magdurun ag¢ik ve zimni itirazinin ciddi olmadig1 yolunda hatali bir degerlendirme halinde de fail tipikligin maddi
unsurlarinda hatadan yararlanabilecektir. Elbette, failin hayatin olagan akisina acikca aykirilik teskil eden yanlis degerlendirmeleri,
kast1 kaldiran hata kapsaminda degerlendirilmemektedir.®” Bunun sonucu olarak, bir taraftan failin magdurun rizasinin olmadig:
konusundaki 6zel bilgisi (Sonderwissen) kasta viicut vermezken; diger taraftan, fail yerinde gerekgelerle magdurun davranisini
cinsi miinasebete riza olarak yorumlamig olsa bile (daha az bilgi sahibi) objektif bir iicilincii kisinin magdurun davraniglarini
menfi iradenin izhar1 seklinde yorumlamis olmasi halinde failin kast1 kalkmayacaktir. Bir bagka deyisle, fail kendisince malum
olan vakaya iligkin sartlardan magdurun rizas1 oldugu yolunda yanlis bir sonug ¢ikarmis olmasi halinde bu yanlis degerlendirme
nedeniyle, esasen adeta taksiri nedeniyle kasitlh suctan cezalandirilmis olacaktir.3® Hoven ve Weigend’in yerinde tespitine gore bu
durum normatif bakimdan son derece anlamsiz olmanin yaninda mahkeme uygulamasinda hayata gecirilmesi miimkiin olmayan
bir hukuki durum teskil etmektedir.®

IV. Modellerin ispat Uzerindeki Tesiri

Genel olarak cinsel suc¢larda ispat, biinyesinde cesitli ve alisik olunmadik usuli meseleleri barindirmakta ve bu da muhakemeye
istirak edenler bakimindan bir¢ok miikellefiyeti beraberinde getirmektedir. Ispat bakimindan, cinsel suclarda en sik rastlanilan
tipoloji ise siiphesiz beyana kars1 beyan (Aussage gegen Aussage) vakalar1 ve bunlarin delillerin serbestce degerlendirilmesi ilkesi
cercevesinde biinyesinde barindirdig1 delillerin degerlendirmesine iligkin ortaya ¢ikardig1 siibuta iliskin yapisal sorunlardir.”®
Gercekten, sucailigkin delillerin degerlendirilmesi (Beweiswiirdigung) bakimindan miinakagali vakalar, bu su¢ bakimindan olduk¢a
sik rastlanan bir durumdur. Cogu vakada cinsel saldirinin yalmizca, magdur oldugu iddiasindaki kisinin tanik beyaniyla tespit
edilebilmektedir.”! Zira iki kisi arasinda cinsel davraniglarin niteliginden kaynaklanan miiphemlikler veya iistlenilen rolden
kaynaklanan yanlis degerlendirmeler, bu suglara mahsus beyana kars1 beyan durumlarini ortaya ¢ikarmaktadir. Gergcekten, somut
olayin sartlarina gore failin kastinin olmadigi sonucuna ulagma ihtimali kuvvetlenebilmektedir. Bunlarin baginda magdurun
baslangigtaki rizasi, uzun siireli iliskilerdeki davranislar ve magdurun miiphemlik iceren davraniglart gelmektedir. Somut olayin
sartlarina gore bu nevi hususlar, emare etkisini (Indizwirkung) haiz olabilmektedir.”?

Bu cercevede, drnegin Almanya’da m. 177 hiikmiinde degisiklik yapilmasinin gerekcelerinden biri olarak cebir unsurunun
bertaraf edilmesiyle birlikte, bu suglara iligkin ispat giicliiklerinin ortadan kaldirilacagi ve boylece bu sucglardan mahkimiyet
ihtimalinin yiikselecegi ileri siiriilmiistiir.”> Buna mukabil 6gretide Hoven ve Weigend, m. 177’ye iliskin yeni diizenlemenin bu
zamana kadarki ispat sorunlarim ortadan kaldirmayacagi ve kolaylastirmayacag: kanaatindedir.’* Zira miielliflere gore cinsel
su¢larda bugiine kadar iki insan arasinda bagka sahit olmaksizin vuku bulan olaylarda eski kanun doneminde, sucun siibutu
icin cebir, tehdit veya magdurun kendini savunamayacak durumda olmasinin kullanilmasina iligkin delillerin varlig1 araniyordu.
Tehdidin s6z konusu oldugu vakalarda da yasam olaymna iligkin hangi tarafin daha inandirict bir anlatis1 olduguna gore karar
veriliyordu. Yeni kanun doneminde ise en azindan teorik olarak boyle bir sart aranmayacaktir. Buna gore, mahkeme magdurun
cinsel davraniglara rizasinin olmadigini, objektif bir {i¢iincii kisi tarafindan anlagilir sekilde ortaya koydugu kanaatine ulasirsa,
atil1 sugtan mahklmiyet hiikmii kurabilecektir. Bununla birlikte miielliflerin yerinde tespitine gore yeni kanun doneminde de
mahkemeler, magdur oldugu iddiasindaki kisinin herhangi bir cebir, tehdit veya kendini savunamayacak durumda olma gibi bir
hal olmamasina ragmen neden kendisince istenmeyen cinsel davranigt kabullendigi hususunu degerlendirecektir.’> Bir bagka
deyisle, bir kisinin hayir dedigini ifade etmesi ve kars1 tarafin da aksini iddia etmesi halinde yeni kanun doneminde de deliller

85 Hoven ve Weigend (n 1) 187.

86 Renzikowski (n 44) 453.

87 Fischer (n37) § 177/17-18.

88 Christian Laue, in Dieter Délling v.d. (ed), Gesamtes Strafrecht (5. Baski, Nomos 2022), § 177/2a.

89 Hoven ve Weigend (n 1) 187. Ayrica bkz. Jenny Lederer, in Klaus Leipold, Michael Tsambikakis ve Mark A. Zoller (ed) AnwaltKommentar StGB (3. Baski, C. F. Miiller 2020) §
177/12.

90 Lederer (n 89) vor § 174/11 vd.

91 Eschelbach (n6)§ 177/14.

92 Fischer (n37) § 177/18a.

9 Hoven ve Weigend (n 1) 184. Degisiklik sonras bir biitiin olarak cinsel sug istatistiklerindeki artig i¢in bkz. Gmelin ve Worner (n 37) 80.

94 Nitekim magdurun menfi iradesine dair kastin bir¢ok olayda ispatinin zor oldugu ve bunun mahkdmiyet oranlarinin diisiik kalmasinin sebeplerinden biri oldugu belirtilmistir. Bkz.
Hornle (n 37) 149.

95 Ekim 2022°den bu yana cebir modelinin terk edildigi, 6ncesinde uzunca bir siiredir magdurun direnmesinin aranmadig1 ve artik magdurun muhalif iradesini tespitin yeterli oldugu
Ispanyol hukuku baglaminda yine de eger varsa magdurun mukavemetine iligkin fiziki delillerinin rizanin yoklugunun ve siddet kullaniminin ispati acisindan ok 6nemli oldugu
vurgulanmistir. Bkz. Cancio Melia (n 10) 220.
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degerlendirilirken, eski kanun doneminden daha fazla iki tarafin inandiriciliklart konusunda etrafli bir degerlendirme yapilmak
durumunda kalinacaktir.”® Bu nedenlerle, suca iliskin maddi ve bilhassa manevi unsurlarim ispat giicliiklerini barindirmaktadir.”’

Magdurun iradesinin bu gekilde miiphemlikler ihtiva ettigi vakalarda maddi gercegin ortaya ¢ikarilmasi yalnizca kigiler arasin-
daki miinasebete iligkin biitiin ayrintilarin yargilama safahatinda detayli bir sekilde siibutu ile miimkiin olabilecektir. Bunun
uygulamacilar icin barindirdig1 6nemli giicliikler, Eschelbach’a gore kanun koyucu tarafindan dikkate alinmamistir. Miiellif, bu
hususta uygulamanin, 6zelikle beyana karst beyanin soz konusu oldugu cinsel suglara iligkin mahk@imiyet hiikmii kurulurken,
siibut i¢in gerekli olan delillere (rechtsgeniigenden Beweis) iliskin hukuk devletine miitenasip asgari kistaslar ihtiva eden kendi
icinde tutarl bir konsept gelistiremedigini ifade etmektedir.”®

Cinsel suglarda ispat, vakalarin ¢cogunda yalnizca magdur oldugu iddiasindaki katilanin tanik olarak verdigi ifadelerle tespit
edilebilmektedir. Bunun sonucu olarak, cinsel suclarda sanigin, katilanin beyanlarina karsi beyanlarla iddialar1 yalanlamasi olduk¢a
sik rastlanan bir durumdur. Bu nedenle de kisi hakkindaki mahk{imiyetin salt magdur oldugu iddiasindaki kisinin beyanina
dayandirilmasinin mesruiyeti sorgulanmaktadir.’” Alman Federal Mahkemesi de Gteden beri bu nevi vakalarda, yargilama konusu
fiillere iligkin iddialarin tek bir tan1gin ifadesine dayandig: hallerde, tanik ifadesinin inandiricilig1 konusunda azami ihtimam gos-
terilmesi gerektigine hiikkmetmektedir.'”° Ogretide Sancinetti, Federal Mahkeme’nin birgok karari anilan gerekgeyle bozdugunun
altin1 ¢cizdikten sonra, esasen ilk derece mahkemesinin delilleri etrafli degerlendirme yiikiimliiliigiiniin biitiin ceza yargilamalar i¢in
cari oldugu hususunu hatirlatmaktadir. Miiellife gore, burada Federal Mahkeme etrafli degerlendirme kistasiyla birlikte hakimin
mahkimiyete iliskin vicdani kanaate ulastig1 hallerde saniga karsi tek bir tanigin ifadelerinin mevcut olmasinin mahk{imiyete basl
basina engel teskil etmedigini vurgulamaktadir. Miiellifin veciz ifadesiyle bu, mahkeme kararim yeterli ve ikna edici gerekceyle
donattiginda bu nevi bir mahk@imiyet hiilkmii bozulmayacaktir. Bu ¢ercevede, 6gretide mahkeme kararinin ayn1 zamanda katilan
niteligindeki tek bir tanigin ifadesine dayanilarak tesis edilmesinin, hdkimin vicdani kanaatini iizerine bina edecegi objektif bir
zemin tegkil etmeyecegi ifade edilmektedir. Bu nedenle Sancinetti, en az iki sahidin bu nevi davalarda maddi gercegin arastirilmasi
miikellefiyeti cercevesinde zorunlu oldugu goriisiinii savunmaktadir!®!.

Gercekten, salt bu nevi bir tanmigin ifadesine dayanilmasi yapisal olarak giivenilmez nitelikte bu delili temin eden kisinin tarafl1
davrandig1, avukat ve psikologlarla desteklendigi gercegiyle birlikte degerlendirildiginde sihhati oldukg¢a tartismali bir delille
mahk{imiyet hiikkmii tesis edilmemesi gerekmektedir. Bununla birlikte, bu nevi su¢luluk tiplerinde esasen kanun koyucu magdur
roliine iligkin adeta bir karine olusturmaktadir. Katilan ve tanik roliindeki, magdur oldugu iddiasindaki kisi merkezi delil kigisi
(zentrale Beweisperson) roliinii iistlenmekte ve danigsmanlik ve hatta bazi vakalarda tanik koglugu hizmetinden yararlanmak
suretiyle mesruiyeti yapisal olarak tartismali olan bu delile iliskin endigeleri daha da kuvvetlendirmektedir. Buna ilave olarak,
magdurun dosyadaki delillere vakif olarak ifadelerini verdigi hususunun da alt1 ¢izilmektedir. Bu hususta, hukuk devletinde
lekelenmeme hakkina iliskin derin kaygilarin salt yeterli siiphe olmadigindan bahisle savcilarin sorugturmay1 neticelendirecegi
argiimaniyla izale edilmesi miimkiin goziikmemektedir. Bu ¢ercevede 6zellikle, bir iliskinin sona erme hengadminda veya intikam
amacl olarak yalan ihbarlarda bulunuldugu bir gercektir. Bu olguya ¢ogunlukla eklenen magdurun miiphem davranislarinin
yan1 sira olay iliskin yaniltict animsama halleri (Erinnerungsverfilschungen), cinsel suglarda ispati daha da i¢inden ¢ikilmaz
hale getirmigtir. Bu nedenle, 2016 yilinda cinsel suglarin taniminin genisletilmesi, bu suglarin ispatina iligkin sorunlar1 daha da
biiyiitmiistiir. Elbette, bu suclarin siibutuna iligkin asgari kistaslarin tayini ve tespiti hususu giincelligini korumaktadir.'?

V. Sonug ve Tiirk Hukuku Ac¢isindan Degerlendirme

A. Cinsel saldirt sucunun taniminda klasik ve yaygin diizenleme bi¢iminin cebir modeli oldugu, miispet veya menfi irade
modellerinin cebir yaklasimina yonelik muhtelif hukuki ve cinsel siddet olgusu baglaminda sosyal ve kismen siyasi elestiri ve
tartigmalar sonucunda 6ne ¢ikan bakig agilari oldugu ifade edilebilir.

Genel olarak bakildiginda modellerin tek basina saf haliyle kabul edilmedikleri, muhtemel eksik yonleri karsilamak veya
modeli tamamlamak iizere ilave hiikiimler ihtiva ettikleri goriilmektedir. Ornegin, cebir modelinde cebir veya tehditten baska
buna karg1 koyamayacak, kendini savunamayacak halde olmadan yararlanma ayrica diizenlenmektedir. Keza cinsel davranigin
cebir uygulanmaksizin dogrudan, siirpriz bir sekilde gerceklestirilmesi, ya yorum yoluyla cebre dahil edilmekte (italya) ya da
miistakil olarak hiikiim altina alinmaktadir (Fransa). Almanya 6rneginde agiklanmaya caligilan menfi irade modelinde failin,

9 Hoven ve Weigend (n 1) 185.

97 Lederer (n 89) § 177/12.

98 Eschelbach (n 6) § 177/4.

% ibid § 177/15.

100 By hususta etrafli bir degerlendirme igin bkz. Marcelo A. Sancinetti, ‘Die einzelne Zeugenaussage und das Zweifelsprinzip’ in Georg Freund, Uwe Murmann, Rene Bloy ve Walter
Perron (ed), Festschrift fiir Wolfgang Frisch (Duncker & Humblot 2013) 1233, 1233-1253.

101 ibid, 1242, 1248, 1250 vd. Latince “unus testis, nullus testis” (tek tanik, yok tanik) olarak ifade edilen ve bir sahidin dogrulanmayan ifadesinin Kita Avrupasi ceza muhakemesi
sistemlerinde mahktmiyet icin yeterli olmadig1 hakkinda Rahime Erbag, Neslihan Can, Ahsen Akdemir ve Selen Cakirhan, ‘Attrition in Sexual Offenses with Evidentiary Challenges:
The Example of Tiirkiye’ in Rahime Erbas (ed), European Perpectives on Attrition in Sexual Offenses (Lexington 2023) 185, 189.

102" Eschelbach (n 6) § 177/15-16, 20.
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magdurun menfi irade olusturamayacak veya ortaya koyamayacak halde veya buna iligkin bedensel veya ruhsal kisitlilik i¢inde
olmasindan yahut sagkinlik anindan faydalanmasi, miispet irade modeli temelinde ayrica 6ngoriilmiis, cebir ve tehditle islenme hali
de muhafaza edilmistir. Miispet irade yaklasimini esas alan Ispanyol diizenlemesinde de ek olarak cebir veya tehdit kullanilmas:
veya magdurun cesitli savunmasiz veya zayif hallerinden yararlanilmasi da cinsel saldir1 sayilmaigtir.

Modellere iliskin elestiriler incelendiginde ise cebir modeline yonelik olarak cebrin mahiyeti geregi magdurun direnmesinin
arandig1 aksi takdirde rizanin varliginin kabul edildigi, magdurun ¢esitli sebeplerle cinsel davranigsa karsi koyma imkaninin
bulunmayabilecegi, bu haller acisindan cezai korumada bosluk dogdugu elestirileri getirilmektedir. Bu tenkitlere cevaben s6z
konusu modelde su¢un unsurunun failin cinsel davranisi cebren gergeklestirmesi oldugu, magdurun direnmesinin bir unsur tegkil
etmedigi, direnmeme ile riza iligkisinin ispata iligkin bir kabul oldugu ve bunun irade modellerinde de s6z konusu olabilecegi
sOylenebilir. Magdurun direnemeyecek durumda olmasi hallerinin ise kazuistik olarak diizenlenerek elestirilerin karsilanabilecegi
ileri siiriilmektedir. irade modellerine yonelik ortak elestiriler ise bunlarin cinsellige iliskin dogallig1, bu konuda riza gostermeye
dair kararsizliklar1 da yaptirim altina almak suretiyle zayiflattiklari, cezalandirmanin alanini genislettikleri ve daha 6nemlisi rizanin
varliginin veya yoklugunun saptanmasi ve ispatinda zorluklara sebep olduklari noktalarinda toplanmaktadir. Ornegin, menfi irade
modelinin gecerli oldugu Alman hukukunda, magdurun cinsel davraniga yonelik muhalefetini bilinebilir bir sekilde ortaya koymasi
vurgulanmakta, bu baglamda savunma hareketinde bulunmasi veya aglayarak bunu gostermesi 6rnegi verilmektedir. Ay sekilde
miispet irade yaklagiminda da miispet iradenin ne sekilde gosterilecegine dair tartismalar mevcuttur (Ispanya).

Ispat agisindan cebir modelinde somut bir olgu olarak cebrin de ispatinin gerekmesi énemli bir avantaj olarak goriilebilir.
Buna kargilik irade modellerinde rizanin varlig1 veya yoklugu hususunda ¢cogunlukla failin beyanina kargt magdurun beyani kargi
karsiya olacaktir. Bu noktada belirli sartlarda magdurun beyanini iistiin tutan yaklagimin da ispat hukukunun temel prensipleri ve
sucsuzluk karinesi agisindan sorunlu oldugunu ifade etmek gerekir.

B. Tiirk hukukuna baktigimizda yiiriirlikteki 2004 tarihli 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu ile miilga 1926 tarihli 765 sayili Tiirk
Ceza Kanunu’nun ve hatta bunun dncesinde 1274 (1858) tarihli ve 1926’ya kadar yiiriirliikte kalan Osmanli Ceza Kanunu’nun
(Ceza Kanunname-i Hiimayunu) cinsel saldir1 su¢unda farkli modelleri esas aldigin1 gérmekteyiz.

1) Tarihsel gelisimi ortaya koymak amaciyla 6ncelikle 1858 tarihli Ceza Kanunu incelendiginde,'*> mukaddime ve ii¢c baptan

olusan Kanun’un, “kisilere kars1 suglarin” 6ngoriildiigii ikinci babinin iiglincii fashinin “Hetk-i 1rz etme [1rza ge¢gme]” hakkinda
oldugu, 197 ila 202. maddelerin (ve eklerinin) bu konuyu diizenledigi saptanmaktadir.'** Kanun’un 197. maddesinde kiiciik yastaki
(15 yagim ikmal etmemis)'® cocuklara yonelik fiiller (fiil-i seni = cirkin ve kétii fiil), bunlarin rizalarmin gegerli olmadigmin
kabuliiyle cebirden s6z edilmeksizin yaptirim altina alinmaktadir.'°® Buna mukabil 198. maddede, bir adamin bir kimseye “cebren
fiil-i seni icra etmesi yani irzina gecmesi” ayn bir suc olarak yer almaktadir.'’” Maddeye yapilan ilavede (zeyilde) ise bu suga
tesebbiis hali, “Boyle cebren fiil-i seni icrasina tasaddi edip de yed-i ihtiyarinda olmayan esbab-1 mania hayluletiyle fiile ctkamamig”
olmasi ibareleriyle ayrica diizenlenmistir.'%® Kanun’un 199. ve 200. maddelerinde de “cebren fiil-i seni” tabiri kullanilarak 1rza
gecme sucunun belirli kisiler tarafindan iglenmesi veya evlenmemis bir kiza kars1 gergeklestirilmesi nitelikli haller olarak kargimiza
citkmaktadir. 200. maddeye yapilan ekte ise evlenme vaadiyle igfal ederek bekaretin izalesi miistakil sug tipi olarak 6ngoriilmiistiir.
Bu ilavenin gerekgesi, bu gibi hallerde “cebrin” s6z konusu olmamasi sebebiyle cezalandirmanin miimkiin olmamasi ve gelen
sikdyetlerin karsilanmasi olarak ifade edilmistir.'®

1858 tarihli Kanun’un s6z konusu hiikiimleri, Cumhuriyet doneminde 1341 (1925) tarihli ve 635 sayili Kanunla (Kanun-1
Cezanin Bazi Mevaddim1 Muaddil Kanun)'!'? kapsamli degisiklige ugramstir. Her seyden nce fashn baslig1, “Hetk-i 1rz edenlerle

103 Kanun’un sistemi, yazi ¢evrimi ve gecirdigi degisiklikler hakkinda bkz. Ahmet Akgiindiiz, Mukayeseli Islam ve Osmanl: Kiilliyat: (Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi 1986) 832 vd.;
Ahmet Gokeen, Tanzimat Donemi Osmanli Ceza Kanunlar: ve Bu Kanunlardaki Ceza Miieyyideleri (1989) 26-31, 117 vd.; Mustafa Sentop, Tanzimat Dénemi Osmanli Ceza Hukuku:
Kanunlar, Tadiller, Lahiyalar, Uygulama (2004) 37 vd.

104 Osmanli Ceza Kanunu'nun ve mehazi olan 1810 tarihli Fransiz Ceza Kanunu’nun konuyla ilgili hiikiimlerinin cinsel suglarin “erken modern yorumu” oldugu yoniinde Miller’den
naklen Rahime Erbas, ‘Challenges in Regulating Sexual Offences in Turkey’ in Rahime Erbas (ed), Global Problems in Sexual Offenses (Lexington, 2022) 3, 5.

105 Kanun’un ilk halinde yas sinurt 11 iken 1875 (1291) tarihli degisiklikle 13’e, daha sonral911 tarihinde yapilan tadilatla 15’e yiikseltilmistir. 1875 degisikligine iligkin tezkerede, 13
yasini tekemmiil etmemis ¢ocuga rizastyla fiil-i geni icra olunsa bile rizalarinin hitkmiiniin olmayip “cebir addolunacag:” belirtilmistir. Bkz. Sami, Mirat-1 Kanun-1 Ceza: Kanun-1 Ceza
Serhi (1324 [1908]) 305-306. Ayrica bkz. Ahmed Ziya, Mufassal Kanun-1 Ceza ve Teferruatr Serhi (1329 [1913]), 554; Mustafa Resid [Belgesay], Mufassal Ceza Kanunu Serhi (1341
[1925]), 529. Krs. Sentop (n 103) 62, 78.

106 Sz konusu fiilin cebir ve siddetle vaki olmasi halinde ceza agirlagmaktadir. Cebir ve siddetin nitelikli hal sayilmasinin, Kanun’un ilk seklinde yer almayip 1911 degisikligiyle
maddeye ilave edildigi anlagilmaktadur.

107 Ogretide fiil-i seni ciirmii olarak anilan bu sugta, 197. maddede oldugu gibi siddetten ayrica s6z edilmemis olmasi sebebiyle cebir kavraminin, hem maddi hem de manevi cebri
(tehdidi) kapsadigi ifade edilmistir. Bkz. Belgesay (n 105) 530, 532-533.

108 Yapilan ilaveyle ilgili olarak Fransiz Ceza Kanunu’nda tesebbiisle ilgili genel bir hiikmiin bulundugu, bunun bazi kétiiye kullanmalara sebebiyet verecegi diisiincesiyle Osmanlt
kanununa alinmadig: dolayisiyla ilgili maddelerde tek tek tesebbiis hiikiimlerinin diizenlenmesi yoluna gidildigi belirtilmistir. Bkz. Sentop (n 103) 62. S6z konusu tesebbiis hiikmiiyle
765 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 1rza tasaddi sugu ve 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun basit cinsel saldir1 sugu karsilastirilabilir.

109 Bk, Sentop (n 103) 63. S6z konusu ekte (zeyilde) hiikmiin uygulanabilmesi i¢in evlenme vaadiyle igfalin, erkegin ikrar ve itiraf eylemesine veya kiz tarafinin ispat etmesine bagl
oldugu belirtilerek ispat hiikmiine yer verilmesi de dikkat cekmektedir. Ayrica hiikiimde daha sonra yapilan degisiklikle sugun failinin magdur ile evlenmesi halinde cezanin ortadan
kalkacagina dair bir ciimle eklenmistir (Sentop [n 103] 63).

10 Resmi Gazete (Resmi Ceride), 29.04.1925 (1341), No: 98. Ayrica bkz. Sulhi Donmezer, Ceza Hukuku Ozel Kisim: Genel Adap ve Aile Diizenine Karsi Ciiriimler (4. Baski, Istanbul
Universitesi Hukuk Fakiiltesi 1975) 42-43.
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1rz ve namusa tasaddiyi miistelzim efal ve harekatta bulunanlar” bigiminde genisletilmistir. Kanun’un 197. maddesi, daha 6nce
yalnizca 15 yasin1 tamamlamamig ¢ocuklara 6zgii iken degisiklik sonucu akil hastalar1 gibi ayirt etme giicii olmayanlar1 da kapsar
hale getirilmistir. Nitelikli hal olarak cebir ve siddetin yan1 sira fiilin tehditle veya mukavemeti kaldiran diger bir vasitayla ya da
mukavemete muktedir olmayan bir sahsa kars1 iglenmesi ongoriilmiistiir. Keza yine bu maddede s6z konusu kisilere karsi 1rz ve
namusa tasaddi teskil eden diger bir fiil ve harekette bulunulmasi miistakil su¢ olarak diizenlenmistir. Kanun’un 198. maddesinde
daha once herhangi bir yag sinir1 yer almazken yeni halinde 15 yagini tamamlamig kimseler sucun magduru olarak kabul edilmigtir.
Onceki halinde sadece cebirden s6z edilirken degisiklik sonrasi cebir ve siddet, tehdit, mukavemeti kaldiran diger bir vasita ile veya
mukavemete gayri muktedir halde bulunan gahsa karsi sugun islenmesi cezalandirilmistir. Bu suretlerle 1rz ve namusa tasaddiyi
miistelzim diger bir fiil ve harekette bulunulmasi ayrica yaptirim alinmigtir.

Goriildiigii iizere Osmanli Ceza Kanunu’nun ilk halinde, 15 yasini bitirmemis ¢ocuklar ayrik tutulursa fiil-i seni (1rza gegme)
olarak anilan cinsel saldir1 sugu bakimindan cebren (maddi ve manevi cebir) hareket edilmesi gerektigi ongoriilerek cebir modelinin
esas alind1g1 agiktir. Oyle ki degisiklik gerekgelerinde, gecersiz rizalari olsa bile kiigiik cocuklar bakimindan da cebrin varsayilacagi
ifade edilerek cebir yaklagimi tahkim edilmisgtir. 1341 (1925) tarihli degisiklik sonrast metinde ise cebir ve siddetin yan1 sira tehditten
acikca soz edilerek cebir modeli korunmugsa da bunun diginda, sugun mukavemeti kaldiran diger bir aracla veya fiile mukavemet
edemeyecek haldeki bir kisiye kars1 islenmesi seklinde cebir modelini genigleten bir yaklasim dikkat ¢cekmektedir. Kanunda
mukavemeti kaldiran “diger bir vasitadan” s6z edilmesi, esasen cebir ve tehdidin mukavemeti kaldiran asil araglar oldugunun da
teyididir. Burada muhtemel magdurlar arasinda mukavemete muktedir olan ve olmayan ayirimi yapildigi, mukavemet edemeyecek
olanlara cebir ve tehdidin uygulanmayacak olmasindan kaynakli olas1 boslugun giderildigi ifade edilebilir.

2) 1858 tarihli Ceza Kanunu’nu ilga eden 1926 tarihli ve 765 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu’nun ilk haline bakildiginda cinsel saldir1
sucuna karsilik gelebilecek diizenleme, “Adabr umumiye ve nizami aile aleyhinde ciirlimler” baglikli babin “Cebren 1rza gecen,
kiiciikleri bagtan c¢ikaran ve iffete taarruz edenler” baglikli ilk faslinda 1rza gecme ve 1rza tasaddi tabirleriyle yer almaktadir. S6z
konusu fiiller 15 yag dl¢iit alinarak ikiye ayrilmak suretiyle farkli maddelerde ongoriilmiis olup madde metinleri biiyiik 6l¢iide
1925 tarihli kanunla degisik 1858 tarihli Osmanli Ceza Kanunu’yla benzerlik arz etmektedir. Kanun’un 414 ve 415. maddelerine
gore 15 yasini bitirmemis bir cocuga veya ayirt etme giicii olmayanlara kargi dogrudan 1rza gegme veya tasaddi fiillerinin iglenmesi
belirli bir cezayla karsilanirken bu kisilere karst cebir ve tehdit uygulanmasi cezay1 agirlastiran nitelikli unsur teskil etmektedir.
Buna karsilik 416. madde uyarinca 15 yasini dolduran bir kimseye kars1 ancak cebir ve siddet veya mukavemeti kaldiran diger
bir vasitayla s6z konusu fiillerin gerceklestirilmesi sug teskil etmektedir. Bundan baska ayni maddeye gore cebir ve siddet ve sair
vasitaya miiracaat etmeksizin mukavemete gayri muktedir bir halde bulunan gsahsa kars1 bahsi gegen fiillerin iglenmesi de sugun
kapsanundadir.!!!

765 sayil1 Kanun’un ilgili hiikiimlerinde 1933 yilinda 2275 sayili Kanun’la ceza miktarlarinda diizenleme yapilmis, 1953 tarihli
ve 6123 sayili Kanun’la ise madde metinleri kismen degistirilmistir. Buna gore 416. maddenin yeni halinde, 15 yasini bitiren bir
kimseye kars1 cebir ve siddet veya tehdit kullanmak suretiyle veyahut akil veya beden hastaligindan veya kendi fiilinden bagka bir
sebepten veya kullandi81 hileli vasitalardan dolay: fiile mukavemet edemeyecek bir halde bulunan bir kimseye kars1 1rza gegme
veya 1rza tasaddi fiillerinin iglenmesinden s6z edilmistir.

Sonug olarak 765 sayili Tirk Ceza Kanunu’nda, 15 yasini tamamlamis kisilere karsi cebir ve tehditle 1rza gecme ve 1rza
tasaddi fiillerinin gerceklestirilmesinin esas olmasi baglaminda cebir modelinin temel alindig1 ortadadir. Nitekim faslin bagliginda
acikca “cebren 1rza gecenler” ibaresi bulunmaktadir. Buna mukabil 15 yasini tamamlamamis kiigiiklere veya cesitli sebeplerle
fiille mukavemet edemeyecek halde olan kimselere yonelik fiillerde ise cebir ve tehdit aranmamis, bagka bir deyisle cebir modeli
genisletilmistir. Ogretide kanunun cebir ve siddetten s6z ettigi haller hakiki (gergek) cebir, diger haller ise mefruz (varsayilan)
cebir olarak tasnif edilmis boylece kanunda cebrin 6ngoriilmedigi durumlar da kavramsal olarak cebir tabiri altinda ele alinmustir.
Buna gore 15 yasini bitirmemis ¢ocuklara veya fiile direnemeyecek halde bulunan kimselere yonelik islenen fiillerde kanunda
zikredilmese de cebrin varlig1 karine olarak kabul edilmis, bu durum mefruz cebir olarak adlandirilmistir,'!?

3) Nihayet yiiriirliikteki 2004 tarihli ve 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun hiikiimlerine deginilebilir. Bundan 6nce 2003 tarihli
Tasariya bakildiginda cinsel suglarin, “Topluma Kars1 Suclar” kisminda “Cinsel Biitiinliige ve Edep Torelerine Kars1 Suclar”
baglikli boliim altinda genel ahlaka yonelik suglarla birlikte diizenlendigi goriilmektedir. Tasarinin 315 ve 317. maddelerinin
baslig1 “Zorla 1rza gegme” ve “Zorla 1rza tasaddi” seklinde olup cebir ve tehdit kullanilmasi ve kiginin birtakim sebeplerle fiile
kars1 koyamayacak halde bulunmasi unsurlarina yer verilmigtir. 15 yasin1 bitirmemis ¢ocuklar bakimindan rizai irza ge¢cme ve 1rza

1T Mehaz ftalyan Ceza Kanunu’nun 331. maddesinde de cebir ve tehditle fiilin islenmesi esas alinmis ve bununla es deger olmak iizere dért bent halinde sayilan hallerde (6r. magdurun
12 yaginin doldurmamis olmasi veya 15 yasini doldurmamus olup da failin magdurun usuliinden biri veya vasisi veya 6gretmeni olmast) cebir ve tehdit olmasa da sugun olusacagi kabul
edilmistir. Bkz. Majno, Ceza Kanunu Serhi: Tiirk ve Italyan Ceza Kanunlar (Cilt 3, Yargitay 1980) 135 vd.

12 Majno (111) 137 vd; Dénmezer (n 110) 61 vd; Ayhan Onder, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (4. Bast, Filiz 1994) 442 vd.; Faruk Erem ve Nevzat Toroslu, Tiirk Ceza Hukuku
Ozel Hiikiimler (6. Baski, Savag 1994) 297. Donmezer, resit olmayanla cinsel iliski sugunu da mefruz cebir kapsaminda incelemistir. Bkz. Dénmezer (n 110) 67, 71. Krs. Onder (n 112)
455, 462.
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tasaddi su¢ sayilmistir. Bu haliyle Tasarinin miilga 765 sayili Kanun’daki cebir modelini siirdiirdiigii ve inceleme konusu acisindan
miilga kanunla biiyiik 6lciide benzer bir igerige sahip oldugu sdylenebilir.

Cinsel saldir1 sugu, 5237 sayil1 Kanun’un “Kisiler Kars1 Suc¢lar” kisminda, “Cinsel Dokunulmazliga Karg1 Suglar” boliimiinde
hiikiim altina alinmig olup gerek korunan hukuki deger gerekse kullanilan terimler (¢ocuklar ve yetigkinler acisindan ortak
kavramlar olan 1rza ge¢cme ve 1rza tasaddi yerine cinsel saldirt ve ¢ocuklar bakimindan cinsel istismar) agisindan 6nemli fark-
liliklar igermektedir.!’3 S6z konusu sug, Kanun’un 102. maddesinin 1. fikrasinda, “Cinsel davramslarla bir kimsenin viicut
dokunulmazligint ihlal eden kigi. .. ” bigiminde tarif edilmistir. Fikrada miilga kanunlarda oldugu gibi cebir, siddet, tehdit veya
fiille mukavemet edemeyecek halde olmadan s6z edilmemektedir. Bununla birlikte maddenin 4. fikrasinda “Cinsel saldirt icin
basvurulan cebir ve siddetin kasten yaralama sucunun agir neticelerine neden olmasi halinde, ayrica kasten yaralama sucuna
iliskin hiikiimler uygulanir.” ifadesi yer almaktadir. Bu hiilkmiin mefhumu muhalifinden kasten yaralama sugunun agir neticeleri
diizeyine ulasmayan cebir ve giddet (maddi cebir) sebebiyle ayrica kasten yaralama sucundan dolayi1 ceza verilmeyecegi sonucu
cikarilmakta, s6z konusu diizeyin altindaki maddi cebrin su¢un unsuru oldugu ileri siiriilmektedir.' !4 Mezkir fikranin gerekcesinde
ise, “Cinsel saldir1 sucunun ozelligi, bu sucu olusturan fiillerin magdurun iradesi disinda gerceklestirilmesidir. Magdura karsi
cebir veya tehdit ya da hile kullanilabilecegi gibi, ornegin bilincinin yitirilmesine neden olmak veya drnegin uyku hali dolayisiyla
bilincinin kapali olmasindan yararlanmak suretiyle de bu suglar islenebilirler. Maddenin dordiincii fikrasina gore, bu sugcun
islenmesi sirasinda magdurun direncinin kirilmasu saglayacak olgiiniin otesinde cebir kullanilmast durumunda, ayrica kasten
yaralama sucundan dolayi cezaya hiikmetmek gerekecektir.” agiklamast mevcuttur. Gerekcede cebrin yani sira tehdit, hile veya
bilincin yerinde olmamasi (fiile kars1 koyamayacak halde olma) durumlarindan s6z edilmesine ragmen bunlarin madde metninde
karsihigmin olmadig1 goriilmektedir.!'> Kuskusuz cinsel saldir1 sugunun islenmesinde bu hallerin gerceklesmesi miimkiindiir.
Ancak s0zii gecen hususlarin sugun unsuru oldugunun sdylenebilmesi i¢in maddenin lafzinda buna iligkin bir a¢ikligin bulunmasi
gerekir. Ne var ki 6gretide ve uygulamada madde gerekgesinden hareketle bunlarin unsur oldugu yoniinde degerlendirmelere
rastlanmaktadir.' 1

Ote yandan cocuklarin cinsel istismari sucunun 6ngoriildiigii 103. maddede, 15 yasini tamamlamamuis veya tamamlamig olmakla
birlikte algilama yetenegi gelismemis ¢ocuklara yonelik her tiirlii cinsel davrams'!”; diger cocuklara kars1 ise sadece cebir, tehdit,
hile veya iradeyi etkileyen bagka bir nedene dayal olarak gerceklestirilen cinsel davranislar, cinsel istismar sayilmigtir.''® Boylece
15 yasimi bitirmis ve algilama yetenegi gelismis cocuklar bakimindan (maddi ve manevi) cebir modeli temelinde (hile ve iradeyi
etkileyen baska bir nedenle birlikte) bir diizenleme yaklasiminin bulundugu ifade edilebilir.'"®

Yukaridaki tespit ve degerlendirmeler 15181nda yiiriirliikteki Tiirk Ceza Kanunu’nda cinsel saldirt sugu agisindan 102. maddede
saf bir cebir modelinin benimsendigini sdylemek zordur. Her ne kadar maddenin 4. fikrasinin aksi anlamindan belirli bir diizeye
varmayan cebir sebebiyle ayrica ceza verilmeyecegi sonucu ¢ikarilabilirse de bu hiikmiin 6zel bir gercek ictima hiikmii olduguna
ve sucun unsurlarinin asil olarak maddenin 1. fikrasinda diizenlendigine dikkat cekmek gerekir.!? Bu baglamda 102. maddenin
ilk fikrasina bakildiginda, 103. maddede oldugu gibi sucun unsurlar1 arasinda cebir, tehdit, hile veya iradeyi etkileyen bagka bir
nedene yer verilmedigi goriilmektedir. Daha acik bir anlatimla cinsel saldir1 sucunun olusumu agisindan bu nedenlerin varlig: sart
degildir.'?! Budurumda 102. maddede riza modelinin temel alinip alinmadig1 veya hangi riza modelinin esas oldugu irdelenmelidir.

Maddede riza kelimesi sarih olarak gegmemekle birlikte Ggretide, madde baghigindaki “saldir’” ve madde metnindeki viicut

113 By konuda bkz. Selman Dursun, ‘Tiirk Ceza Hukuku’nda Cinsel Suglara Genel Bir Bakig’ (2014) 9(24) Ceza Hukuku Dergisi 57, 58-59.

114 Bkz. Durmug Tezcan, Mustafa Ruhan Erdem ve R. Murat Onok, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku (21. Baski, Segkin 2023) 326; Fahri Gokgen Taner, Tiirk Ceza Hukukunda
Cinsel Ozgiirliige Karst Suglar (3. Baski, Seckin 2023) 131; S. Sinan Kocaoglu, Yarg: Kararlar: Isiginda Cinsel Dokunulmazliga Karst Suglar (TCK m. 102-105) (Yetkin 2016) 111.
Cinsel saldirty1 olusturan hareketin mutlaka cebir boyutuna varmasinin gerekmedigi ancak cebrin kullanilmas halinde bunun sugun unsuru oldugu gériisii igin Mahmut Koca ve Ilhan
Uziilmez, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (9. Baski, Adalet 2023) 369; M. Emin Artuk, Ahmet Gokcen, M. Emin Alsahin ve Kerim Cakir, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (20. Baski,
Adalet 2022) 373-374; Hasan Tahsin Gokcan ve Mustafa Artug, Yorumlu-Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu Serhi (3. Cilt, Adalet 2021) 3728-3729.

115 Cebrin aksine tehdidin cinsel saldirmin unsuru olduguna dair 102. maddede herhangi bir belirlemenin yer almadig1 yoniinde Taner (n 114) 140.

116 Tezcan, Erdem ve Onok (n 114) 326 vd; Veli Ozer Ozbek, Koray Dogan ve Pinar Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler (17. Baski, Seckin 2022) 332 (yazarlar, sarkintilik
agisindan bu araglarin kullanilmasina gerek olmadigin1 savunmaktadir). Yargitay da kararlarinda (belli diizeydeki) cebir ve tehdidin sugun unsuru olduguna ve bunlardan dolay1 ayrica
ceza verilmeyecegine hilkmetmektedir. Bkz. Gokcan ve Artug (n 114) 3729-3731, 3805-3806.

117 Yargitay, bazi kararlarinda bu gruptaki cocuklar bakimindan “mefruz cebir” tabirini kullanmaktadir. Or. Ceza Genel Kurulu, 25.5.2021, 2019/405 Esas, 2021/219 Karar. Ayrica bkz.
Taner (n 114) 378.

118 Cinsel davraniglarin iradeyi etkileyen nedenlere dayandirilmasinin byle bir neden olmaksizin gerceklestirilen riza dist cinsel davraniglar a¢isindan tereddiide yol agtigi hakkinda
Dursun (n 113) 64, dipnot 21. Maddedeki ifadenin “diger ¢ocuklara kars1 rizalari hilafina gerceklestirilen cinsel davraniglar” seklinde degistirilmesi gerektigi yoniinde Taner (n 114) 378.
Ayrica bkz. Pmar Memis Kartal, Tiirk Ceza Hukuku’nda Cocuklarin Cinsel Istismart (Der, 2014) 166-167; Nurullah Kantarci, Tiirk Ceza Hukukunda Resit Olmayanla Cinsel Iligki Sucu
(Adalet 2016) 149-150. Farkh bir yaklagim igin bkz. Engin Turhan, Tiirk ve Alman Ceza Hukukunda Cocuklarin Cinsel Istismart Sugu (Segkin 2021), 50-52.

119 Krg. Taner (n 114) 377-378.

120 S5z konusu fikraya dair gerekgede genel olarak sugu olusturan fiillerin magdurun iradesi diginda gergeklestirilmesi gerektigine isaret edildikten sonra cebir, tehdit veya hilenin
“kullanilabileceginden” yahut bilincin yitirtilmesi veya kapali olmasi halinden yararlanarak sugun “iglenebileceginden” bahsedilmis, bunlarin unsur oldugundan s6z edilmemistir. Kald1
ki yukarida da ifade edildigi iizere bu hususlardan cebir disinda digerleri madde metninde yer almamaktadir.

121" Taner (n 114) 128, 131. Cinsel saldr acisindan 6nemli olanin cebir, tehdit, hile ve iradeyi etkileyen diger nedenlerin bulunmas: degil magdurun rizasinin bulunmamasi oldugu
yoniinde Nur Centel ve Hamide Zafer, ‘Cinsel Saldir1 Sugu’ in Mahmut Koca, Izzet Ozgeng, ilhan Uziilmez ve M. Emin Alsahin (ed), Prof. Dr. Mehmet Emin Artuk’a Armagan (Segkin
2020) 225, 235-236. Cebrin sugun unsuru olmadig1 yoniinde Erbas (n 104) 13.
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dokunulmazligim “ihlal eden” ibarelerinden hareketle,'?”> keza cinsel davranigin ancak riza hilafina gerceklestirilmesi halinde
cinsel saldir1 olarak nitelendirilecegi'>* gibi gerekgelerle rizanin bulunmamasi gerektigi, rizanin varligimin tipikligin olusumunu
engelleyen bir vasif tasidig1 kabul edilmektedir.!?* Ogretide rizanin yoklugu icin “hayir” denmesinin yeterli oldugu, bunun disinda
magdurun faile diren¢ gostermesinin gerekli olmadig1 ifade edilerek menfi irade modeline yakin goriisler serdedilmektedir.'
Bununla birlikte yukarida deginilen tipik menfi irade modeli hatirlandi§inda, maddede menfi yonde bir irade agiklamasinin
gerektigine dair bir ibare bulunmadigindan burada s6z konusu modelin esas alindigindan s6z edilemeyecektir. Bu durumda
geriye miispet irade modeli kalmaktadir ki riza olmaksizin gergeklestirilen tiim cinsel davraniglarin viicut dokunulmazligini
“ihlal” ettiginden s6z edilebilecektir. Bagka bir deyisle kisinin miispet yonde bir irade agiklamasi olmadikg¢a cinsel saldir1 sugu
olusabilecektir.'?® Ne var ki maddede rizanin acikga diizenlenmemis olmast tipik olarak bu modelin takip edildigini soylemeyi de
giiclestirmektedir. Ote yandan miispet yahut menfi irade yaklagimlarinin, rizanin varligi veya yoklugu konusunda ispat acisindan
giicliikler doguracagina dair elestiriler, Tiirk hukuku agisindan da giindeme gelebilecektir.'?’

Nihayet, miinferit olarak cinsel saldir1 suguna iligkin yukaridaki tespitlere ra§men gerek 102. maddenin 4. fikrasindaki cebir
(ve siddet) diizenlemesi ve fikraya dair gerekcedeki aciklamalar gerekse cebir, tehdit, hile ve iradeyi etkileyen bagka bir neden-
den bahseden 103. ve hatta 104. maddeler'?® dikkate alindiginda Kanun’un genel orgiisiiniin cebir modeline yakin oldugu da
soylenebilir. Cinsel saldir1 suguyla birlikte bu bdliimde yer alan suglarin aynt model temelinde uyumlu hale getirilmesi gerektigi
ve bu noktada yoneltilen elestiriler de dikkate alinarak genisletilmis bir cebir modelinin veya cebir modelini i¢eren karma bir
modelin esas alinabilecegi belirtilmelidir.
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beyana karg1 beyan orneklerinde magdurun beyaninin muhakeme boyunca tutarli ve hayatin olagan akisina uygun olup olmadigi, magdur ile fail arasinda husumet bulunup bulunmadig:
ve magdurun samiga iftira atmasi igin bir neden bulunmamasi gibi gerekgelerle beyan: esas alabilmekte veya siipheden sanik yararlanir ilkesini uygulayabilmektedir. Bu konuda ayrintili
bir analiz igin Erbag, Can, Akdemir ve Cakirhan (n 101) 194 vd. Iftira atma gerekgesinin ispat yiikiinii tersine gevirdigi elestirisi icin Taner (n 114) 327-328.

128 Resit olmayanla cinsel iliski sucunun diizenlendigi 104. maddede cebir, tehdit ve hileden s6z edilmis ancak 103. maddeden farkl olarak “iradeyi etkileyen baska bir neden” ibaresine
yer verilmemistir.
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