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Burdur Miizesi’'nden Erkek Portresi

0z

Giintimiize kadar kaleme almmayan erkek portresi,
Burdur Miizesi'nde korunmaktadir. Yerel malzemeden
yontulan portrenin buluntu yeri bilinmemektedir.
Arkeoloji diinyasina kazandirmak amaciyla kaleme
alinan eserin ilk 6nce durum ve tamimi yapilmistir.
Kendine has karakteristik 6zellikleriyle yontulan erkek
basi, ©6zel bir portredir. Bu portredeki basa yapisik,
uzun ve hacimli sa¢ buklelerinin alin merkezinde ¢atal
motifi olusturacak sgekilde tasarlanmasi da eserin
tarihlendirilmesi agisindan olduk¢a onemlidir. Ciinkii
Imparatorluk ~ dénemi  portre
yorumlanmasindaki en Onemli etken hiikiim siiren
imparatorun sag stili ve sanatsal anlayisiyla birlikte
esinin sa¢ modastydi. Irdelenen eserdeki sag stili de
onerildigi imparator
karsilagtirllmistir ve ayrica bu imparatorun portre
tipleri de agiklanmistir. Boylelikle erkek basinn,
imparatorun hangi portre tipinden
yontuldugu da belirtilmistir. Traianusun I tip
portrelerinden esinlenerek yontulan Burdur eseri,
imparatorun hiikiimranlik dénemine verilmistir (MS
98-117). Benzer sa¢ stiliyle dogrudan Traianus
donemine verilen Burdur eserindeki yiiz hatlarmin

Roma sanatinin

dénemin portresiyle

esinlenerek

islenisindeki tislup ozelligi de eser igin Onerilen bu
donemi destekler niteliktedir. Ayrica portrenin boyutu
ve kullanilan malzeme de erkek basinin buluntu yeri ve
ele gectigi yapr hakkinda
gerceklestirilmesini miimkiin kilmaktadir. Boyutuyla

mimari varsayimlar
ev yapisindan ele gectigi diisiiniilen eserin, islendigi
malzemenin cinsi de korundugu kentte ya da yakin
gevresinde yontuldugunu gosterir.

Anahtar kelimeler
Burdur Miizesi, erkek portresi, sag stili, Traianus
donemi.

ABSTRACT

The man portrait, which has not been written until today,
is preserved in Burdur Museum. The findspot of the
portrait sculpted from local material is unknown. First of
all, the situation and definition of the piece, which was
written in order to bring it to the world of archaeology,
were carried out. The man head, sculpted with its own
characteristic features, is a special portrait. The design of
the long and voluminous tresses of hair attached to the
head in this portrait to form a bifurcation motif in the
center of the forehead is also very important in terms of
dating the piece. Because the most important factor in the
interpretation of the portrait art of the Roman Imperial
period was the hair style of the reigning emperor and his
artistic understanding, as well as the hair fashion of his
wife. The hairstyle in the analyzed piece was compared
with the portrait of the emperor of the period in which it
was proposed, and also the portrait types of this emperor
were explained. Thus, it is also stated that the man head
was sculpted by being inspired by which portrait type of
the emperor. The Burdur piece, inspired by the type I
portraits of Trajan, was dated to the emperor's reign (AD
98-117). The stylistic feature of the facial features in the
Burdur piece, which was dated directly to the period of
Trajan with a similar hairstyle, also supports this period
suggested for the piece. In addition, the size of the
portrait and the material used make it possible to
make suggestions about the place where the man
head was found and the architectural structure in
which it was found. The type of material that the
piece, which is thought to have been found in the
house with its size, shows that it was sculpted in
the city where it was preserved or in its close
vicinity.
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Burdur Museum, man portrait, hair style, period of Trajan.
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Burdur Miizesi’'nden Erkek Portresi

GIRIS

Anadolu’daki Roma Imparatorluk dénemi portre sanati konusundaki en kapsaml calismalar,
1966 ve 1979 vyillarinda Jale Inan ve Elisabeth Alfldi Rosenbaum tarafindan
gerceklestirilmistir (Inan ve Rosenbaum 1966; Inan ve Rosenbaum 1979). Bu iki degerli ¢calisma
sonrasinda ise Aphrodisias (Smith vd. 2006, Smith 2009, ss. 9-34; 2018) ve Ephesos
(Aurenhammer 2018, ss. 172-231) 6rneklerindeki gibi 6ren yeri, Silifke (Tepebas ve Durugéniil
2013, s. 35-152) ve Manisa (Ding 2015, ss. 27-96) 6rneklerindeki gibi miize merkezli, Pamphylia
(Giiven 2014) ve Kilikia (Calik 1997) 6rneklerindeki gibi bolgesel ve Ankyra (Gokge 1957) ve
Side’den (Erkog 2019, ss. 243-252) ele gegen 6zel portre drneklerindeki gibi tekil ¢alismalar da
s0z konusudur. Kaleme alinan portre ise 20.04.1966 yilinda, Y. Eraslan’dan miisadere (zoralim)
yoluyla miizeye kazandirilmistir. Miize deposunda korunan bu eser, 1979 yilinda Jale Inan ve
Elisabeth Alf6ldi Rosenbaum’un yayimladiklar1 eserde, incelenmemistir. Oldukga kapsamli bu
calismada degerlendirilmeyen erkek basi, miize Ozelinde ya da bolgesel bir portre
aragtirmasinda da degerlendirilmediginden giiniimiize kadar yayimlanmamustir.

Zoralimla miizeye kazandirilan erkek portresindeki basa yapisik, alin merkezinde ¢atal motifi
olusturan hacimli ve uzun sag tutamlariyla sekillendirilen sag stili, verilen donemin imparator
portresiyle Kkarsilastirilarak tarihlendirilmistir. Ayrica Burdur eserinin Oykiiniilerek
yontuldugu imparatorun portre tipiyle birlikte diger portre tipleri de agiklanmustir. Bu
ayirtedici portre tipolojisinin yan1 sira imparatorun portre tiplerindeki ortak karakteristik
ozellikler de belirtilmistir. Irdelenen portrede ise gdzlemlenebilen kendine 6zgii fizyonomik
ozellikler neticesinde eserin, 6zel bir portre oldugu anlasilmistir. Burdur Miizesi'nde korunan
bu portrenin ise buluntu yeri ve ele gectigi mimari yap: baglantis1 bilinmemektedir. Yalnizca
envanter kaydindan miisadere yoluyla miizeye kazandirildig: belirtilen portrenin, Burdur ya
yakin cevresinden kesfedildigi diisiintilmektedir; ¢linkii yontulan malzemenin diisiik kalitede
olmasi da bu gortisii desteklemektedir (Baglibel 2018, s. 82). Maliyeti diisiik tutmak amaciyla
tercih edilen bu malzeme, yakin ¢evreden temin edilmis olmalidir (Baglibel 2018, s. 82). Ayrica
bu eserden yola cikarak Burdur ve cevresinin Roma Imparatorluk dénemi portre sanatimni
aciklamak her ne kadar zor olsa da portrenin tiretim yeri hakkinda da goriis bildirilmistir. Son
olarak ise Oykiilendigi portre tipi ve yontuldugu donemle birlikte ele gectigi kent ve mimari
yap1 baglantis1 ile bolgenin yontu sanatini yon veren yerel unsurlar da agiklanmaya
calisilmistir.

Eserin Korundugu Miize, Malzeme ve Olgiileri

Burdur Miizesi'ndeki portre, 2897 envanter numarasiyla, eser listesine kaydedilmistir. Kireg
tasindan yontulan erkek basinin yiiksekligi 0.12,5 m, genisligi de 0.10,2 m’dir (Resim 1).

Eserin Durumu

Erkek basi, boynunun govdeyle birlestigi yerden noksandir. Alin merkezinde catal motifi
olusturan basa yapisik, diiz ve hacimli sa¢ buklelerinde aginma s6z konusudur. Yiizde kismen
renklenme ve kabuklanma goriiliir (Resim 1).
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Resim 1. Erkek Portresinin Cepheden Goriiniimii.

Eserin Tanimi

Portre, yetigkin bir erkegi temsil etmektedir (Resim 1). Eser, bir biist ya da heykel olarak
yontulmus olmalidir. Basa yapistk uzun ve diiz sa¢ tutamlari, hacimlidir. Alnina dogru
taranan sag, alm merkezinde kiigiik bir ¢atal motifi olusturmaktadir. Bu motiften her iki yana
ayrilan sa¢ tutamlarmin ug¢ kismu dalgalidir (Resim 2-3). Diiz alin, dardur. Ince kaglar, yay
seklindedir. Acik gozler, iri ve pompelidir. Goz bebegi ve iris, islenmemistir. Ust goz kapagi,
alt goz kapagma oranla etlidir. Burun kokii, diizdiir. Diiz burun, kisadir. Burun kanatlari,
genistir. Elmacik kemikleri, belirgindir. Yanaklar, dolgundur. Agiz kiiciik ve kapalidir.
Dudaklar ise incedir. Ust dudak, fiyonk seklindedir. Ust dudak alani, dardir. Kulaklar,
yanlardaki u¢ kismi dalgali sa¢ buklelerinin altinda birakilmistir. Oval yiiz, ceneye dogru
sivrilir. Dolgun ve yuvarlak cene, geriye dogru cekiktir. ince boyun, kisadir. Adem elmas,
belirgindir. Portresi yapilan kisinin karakteristik 6zellikleri gercekgi aktarilmistir. Capite velato
tipinde yontulan erkek basimin arka kismi, toganin uzantisiyla ortiilmiistir.

Resim 2-3. Erkek Portresinin Sag ve Sol Profilden Goriiniimii.
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Eserin Degerlendirilmesi

Roma Imparatorluk dénemi portre sanatin1 yén veren en énemli husus, hiikiimranligini ilan
eden imparatorun sag stili ve sanatsal anlayisiyla birlikte esinin sa¢ modastydi. Ilkin,
hiikiimranhk tahtina ¢ikan imparatorun, kent Roma’da iiretilen protip portreleri eyaletlere
gonderilmekteydi. Bunun sonucunda da halk hem imparatorunu tanimaktadir hem de
imparatorunun portrelerini yaptirmaktaydi. Kendi portrelerini yaptirmak isteyen kisiler de
doneminin portre sanatmi sekillendiren imparator ve imparatorigenin sa¢ stili/modasiyla,
portrelerini yaptirirlardi. Bu yiizdendir ki resmi ve 0zel portrelerin tarihlendirilmesinde sag
stili/modas1 oldukca 6nemlidir. Burdur eserindeki sag stilinde de alnma dogru taranan uzun,
diiz, hacimli ve basa yapistk sa¢ tutamlari, alin merkezinde kiiglik bir ¢atal motifi
olusturmaktadir. Her ne kadar bu motif asinmis olsa da her iki yana dogru taranan ug
kisimlar1 dalgali sa¢ tutamlarindan bu anlasilmaktadir. Erkek portresinde uyarlanan bu sag
stili de MS 98-117 yillar1 arasinda yonetimde kalan imparator Traianusun I tip
portresindekilerle benzerdir (West 1941, s. 60; Eckstein ve Beck 1973, s. 87; Fittschen ve Zanker
1985, ss. 39-40, lev. 42-43; Roche 2002, s. 42). Yaklasik on dokuz yil imparatorlugu yoneten
Traianus, hem “Optimus” unvanina sahip tek imparator hem de imparatorlugun sinirlarini en
ug noktaya tasityan tek kisidir (Kleiner 1992, s. 208; Bennet 1997, s. 198). Hayat1 Dacialilar ve
Parthlarla miicadeleyle gegen imparator, hiikiimranligi boyunca birden ¢ok portre tipiyle
tasvir edilmistir (Arh 2020). Ik (I. portre tipi) portre tipi de kendinden &nceki imparator Nerva
(MS 96-98) doneminde yonetime ortak edilmesiyle yontulmustur ve bu portre tipi,
imparatorlugunun (MS 98) ilk yillarinda da goriiliir (Eckstein ve Beck 1973, s. 87; Chamay vd.
1982, s. 249, lev. 56-56a-b). Bu portre tipinde basa yapisik diiz ve hacimli sa¢ bukleleri, alnina
dogru taranmaktadir. Alin merkezinde kiigiik bir catal motifi olusturan bu sa¢ bukleleri,
cataldan her iki yana ayrilmaktadir ve bu sa¢ buklelerinin u¢ kismi1 da dalgalidir. Burdur
eserindeki bu benzer sag stili de, imparatorun I. tip olarak nitelendirilen bu portre tipinden
esinlenerek tasarlanmistir. Erkek basini, Traianus'un Kapitolin Miizesi'nde korunan I. tipteki
portresiyle de karsilastirildiginda bu benzerlik goriiliir (Fittschen ve Zanker 1985, ss. 39-40, lev.
41-42).

Imparatorun II. tip portreleri, MS 102/3 yillarinda ortaya ¢ikar (Fittschen ve Zanker 1985, ss. 40-
41, lev. 44-45; Kreilinger ve Turkowski 2003, s. 89; Arli 2020, s. 4). I. Dacia Savasi sonrasinda
tasarlanan bu portre tipinde, I. tipten farkh olarak; alnina dogru taranan basa yapisik, uzun,
hacimli ve diiz sa¢ tutamlari, alin ortasina kadar indirilmistir (Bernoulli 1891, s. 77, lev. 24a-b;
Fittschen ve Zanker 1985, s. 40-41, lev. 44-45). Basa yapisik bu sag tutamlari, bu portre tipinde
daha hareketlidir. Ayrica I. tipteki alin merkezindeki kiigiik catal motifi, Traianus'un II. tip
portrelerinde daha derindir. Paris Louvre Miizesi'ndeki Traianus portresi de imparatorun II.
tipine Ornektir (Gross 1940, s. 72, lev. 8b).

III. tipteki Traianus portreleri ise zaferle sonuglanan II. Dacia Savast sonrasinda yontulmustur
(Gross 1940, ss. 85-98). MS 105/6 yillarinda elde edilen bu zafer sonucunda yaratilan bu tip, MS
108 yillarindan itibaren karsilasilir. Gergeklestirilen savasla baglantili olarak “Decennalia” tipi
olarak da anilmaktadir (Gross 1940, ss. 85-98). Imparatorun en yaygin kullanimi olan bu portre
tipinde de IL tip portrelerindeki gibi basa yapisik, uzun, diiz ve hacimli sa¢ bukleleri yine alin
ortasina kadar indirilmistir. Fakat bu portre tipinde alin merkezinde kiigiik ya da daha derin
bir ¢catal motifi yer almamaktadir (Heintze 1961, ss. 19, lev. 18-19). Aksine alninin sag kisminda
birbirinden ayirt edilmis ti¢ adet ¢atal motifi yer alir (Gross 1940, s. 85, 88, lev. 14c-d). Buradaki
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catal motifinden soluna dogru taranan sa¢ buklelerinin de ug¢ kismi dalgalidir. Bu portre
tipinde karsilasilan bu sa¢ modeliyle birlikte herhangi bir ¢atal motifi, yer almamaktadir; fakat
sagindan-soluna dogru yonlendirilen ug¢ kismu dalgali sa¢ tutamlarmin ayni korundugu sag
stili de bu tip igerisinde degerlendirilir (Gross 1940, ss. 100-101, lev. 27a ). Istanbul von Aulock
Koleksiyonu ile Berlin Pergamon Miizesi ve Oslo’daki portreler de imparatorun III.
tipindendir (Gross 1940, ss. 100-101, lev. 27a; Inan ve Rosenbaum 1966, s. 68, lev. 17, res. 1-2;
Inan ve Roseunbaum 1979, ss. 92-93, lev. 34; Ozgan 2013, ss. 75-76, res. 62a-c).

imparatorun diger portre tipi de (inan ve Roseunbaum 1979, ss. 93-94, lev. 35, res. 3-4; Arli
2020, ss. 42-43, lev. 14) 6zde III. tip portrelerini animsatmaktadir, tek farki ise alnin sag
tarafindaki catal motifidir (Gross 1940, s. 101-102, lev. 27b; [nan ve Rosenbaum 1979, ss. 93-94,
lev. 35, res. 3-4; Tepebas ve Durugoniil 2013, s. 74). IIL. tip portrelerindeki gibi bu catal
motifinden soluna dogru taranan sa¢ buklelerinin de u¢ kismu dalgalidir. Atina Piraeus ve
Silifke Miizeleri'nde korunan Traianus portrelerindeki sag¢ modeli de bu tipe 6rnektir (Gross
1940, ss. 101-102, lev. 27b; Inan ve Rosenbaum 1979, ss. 93-94, lev. 35, res. 3-4; Tepebas ve
Durugoniil 2013, s. 74).

Yonetimde kaldigr siire boyunca bir¢cok portre tipiyle temsil edilen imparator, Parth
ayaklanmalariyla miicadele etmek icin giktig1 seferin geri doniisiinde MS 117 yilinda Selinus’ta
(Gazipasa) dlmiistiir (Dio 1925, s. 425; Ozgan 2013, s. 68). Birden ¢ok portre tipine sahip bu
imparatorun, portre tiplerinin tanimlanmasindaki en 6nemli etken sag stilinde yorumlanabilen
farkliliklardir. Sag stilinin tasarimindaki bu farkliliklar disinda portre tiplerinin tiimiinde sag
bukleleri basa yapisik, uzun, hacimli ve diizdiir. Sag stilindeki bu benzerliklerle birlikte ciddi
yiiz ifadesi, catik kaslar, ¢cokiik yanaklar ve belirgin elmacik kemikleri, burun kanatlarmnin her
iki yanindan ag1z cizgisine kadar inen derin kanallar, ince dudaklar, genis tlist dudak alani ile
geriye dogru c¢ekik dolgun ve yuvarlak cene, imparatorun portre tiplerindeki ortak
karakteristik 6zelliklerdendir.

Irdelenen erkek bagindaki sac stili de, I tipteki Traianus portresindekilerle benzerdir.
Yorumlanan sag stiliyle Traianus (MS 98-117) donemine tarihlendirilen erkek basi, 6zel bir
portredir. Ciinkii Burdur eserindeki diiz, dar ve genis alin, agik ve iri gozler, kisa ve kalin
burun, dar iist dudak alan ile {ist dudagin fiyonk bigiminde olmasi, portresi yapilan kisiyi,
imparator Traianus'tan ayirmaktadir. Kendine o6zgii bu karakteristik oOzellikler de
gostermektedir ki erkek basi, Traianus doneminde imparatorun I. tip portrelerinden
oykiiniilerek yontulmustur.

Ayrica erkek basindaki karakteristik ozellikler, Neoklasizmin etkilerinden uzak gercekgi bir
sekilde aktarilmistir. Bu {slup ozelligi de imparator Traianus'un sanatsal tercihinin bir
yansimasidir ve onun déneminin portrelerinde, idealize unsurlar s6z konusu degildir (Ozgan
2013, ss. 73-74; Durugoniil 2021, s. 102). Ornegin, imparatorun 0liimii sonrasinda tahta ¢ikacak
olan Hadrianus (MS 117-138) doéneminde ise Neoklasizm etkilidir (Ozgan 2013, ss. 134-136;
Durugoniil 2021, s. 165). Bu da portresi yapilan kisinin karakteristik 6zelliklerinin
giizellestirilerek verilmesiydi. Kaleme alinan eserde ise portresi yontulan kisinin yiiz hatlarmin
gercekgi verilmesi de erkek basi i¢in verilen donemi desteklemektedir.

Aym zamanda goz bebegi ve irisin islenmedigi erkek portresi, Hadrianus doénemi
oncesindendir; ¢linkii goz bebegi ve iris, MS 130 yillardan itibaren ilk kez portre sanatinda tek
matkap darbesiyle islenmistir (Wegner 1956, ss. 40, 61-62, lev. 24-25a). Boylelikle sag¢ stiliyle
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birlikte goz bebegi ve irisin islenmemesi ile yiiz hatlarinin aktarilisindaki tislup 6zellikleri de
erkek portresinin, Traianus donemine tarihlendirilmesini miimkiin kilmaktadur.

Son olarak ise erkek portresindeki acik, iri ve pompeli olarak aktarilan gozler de portrenin
korundugu bolgenin yerel 6zelligi olmalidir; clinkii Pisidia Bolgesi'nden ele gecen ve Burdur
Miizesi'nde korunan mezar stellerinde yer alan portrelerdeki goz plastiginin islenisinde de
benzer iscilik goriilmektedir (Baghbel 2018, s. 116, 148). Bu durum da Traianus donemi
portresinin, bolgeden kolaylikla temin edilebilecek bir malzemeyle yerel ustalar tarafindan
yontuldugunu gosterir. Eserin boyutu ve bagimsiz yontulmus olunmasi da portrenin bir
mezar stelinde kullanimindan ziyade ev konteksinden ele ge¢mis olabilecegi ihtimalini
gliglendirir.

SONUC

Iyi durumda korunan ve kismen renklenmenin goriildiigii eserdeki dar alin, iri ve agik
gozler, etli tist goz kapaklari, dar ist dudak alani ve {ist dudagin fiyonk seklinde olmasi gibi
karakteristik Ozellikler, portresi yapilan kisinin kendine has tanimlayic1 6zelliklerindendir.
Bu karakteristik ozellikler de portresi yapilan kisiyi, tarihlendirildigi donemin imparator
portresinden ayirmaktadir ve bu yiizden ele alinan erkek basi, 6zel bir portre olarak
yorumlanmustir. Erkek basindaki sa¢ stili de verildigi donemin imparator portreleriyle
kargilagtirilarak bir tarihlendirme yapilmistir. Onerilen bu doénem yiiz hatlarindaki
karakteristik ozelliklerinin aktarihisindaki tislup 6zelligiyle de desteklenmistir. Bilinmektedir
ki Roma Imparatorluk dénemi portre sanatinin tanimlanmasma imkan veren déneminin
imparator ve imparatorigesinin sag stili/modasiyla birlikte imparatorun sanatsal tercihiydi.
Kent Roma’da iiretilen imparator portreleri, eyaletlere gonderilmekteydi. Bu durum da
resmi portrelerdeki sag stili/modasinin, doneminin portre sanatinin yorumlanmasina imkan
vermektedir. Irdelenen portredeki basa yapisik, alnina dogru taranan hacimli, uzun ve diiz
sa¢ bukleleri de MS 98-117 yillarinda hiikiim siiren imparator Traianus'un portrelerinde
goriilmektedir. Hayat1 boyunca bircok portre tipiyle temsil edilen imparatorun portre
tiplerindeki ciddi ytiz yapisy, gatik kaslar, belirgin elmacik kemikleri, ¢okiik avurtlar, burun
kanatlarinin her iki yanindan a1z cizgisine kadar inen derin kanallar ve genis list dudak
alani, Traianus'u tanimlayan ortak karakteristik ozelliklerindendir. Imparatorun I. tip
portreleri, MS 96-98 yillarinda yonetimde yer alan imparator Nerva'nin, Traianus'u yonetim
ortag: olarak ilan etmesiyle birlikte ortaya ¢ikmistir ve imparatorun hiikiimranlhigmin erken
yillarinda da goriiliir. Bu portre tipinde de basa yapisik, diiz, uzun ve hacimli sa¢ tutamlari,
alin merkezinde kiiciik bir catal motifi olusturmaktadir. Irdelenen portrede de tasarlanan
benzer sag stilinin, Traianus’un I. tipteki portrelerinden oykiilendigi gortiliir. Bu sag stiliyle
imparatorun hiikiimranlik yillarina tarihlendirilen eserdeki yiiz hatlarimin aktarilisindaki
uslup 6zelligi de onerilen donem agisindan 6nemlidir; ¢linkii imparatorun 6liimii sonrasinda
yonetime gecen Hadrianus (MS 117-138) ve onun doneminde, imparatorun sanatsal
tercihinin dogal bir sonucu olarak déneminin portre sanatinda Neoklasizm s6z konusudur.
Bu da portresi yapilan kisinin yiiz hatlarinin idealize edilerek aktarilmasiydi. Traianus
donemi portrelerinde ise Neoklasizm s6z konusu olmamasindan dolay1 portresi yapilan
kisilerin karakteristik Ozellikleri gercek¢i aktarilmaktaydi. Sac¢ stili ve karakteristik
ozelliklerinin Neoklasizmden uzak gercekci bir sekilde aktarilmasiyla birlikte Traianus
doneminde ve onun I. tip portrelerinden esinlenerek yontulan eserde, goz bebegi ve irisin
islenmemis olunmasi da Onerilen déonem agisindan 6nemlidir. Ayrica boyutuyla birlikte
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bagimsiz calisilmasindan dolayr da her ne kadar mimari yap:r baglantis1 bilinmese de ele
gecis yeri bir ev konteksi olmalidir. Ayrica bolgede kolaylikla temin edilebilecek
malzemeden yontulan erkek portresindeki iri, pompeli ve acik gozler ise bolgenin plastik
sanatindaki yerel unsurlardandir. Pisidia Bolgesi mezar stellerinde de gézlemlenen bu tislup
ozelligi, yontulan portrenin Burdur ya da yakin ¢evresinden kesfedildigi gosterir.
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