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SOSYAL VE BESERI BILIMLERDE SANAT CALISMALARINDA UC YONELIM

Tolga ULUSOY"
Ozet

Bugalismadasanatiizerine yapilan arastirmalar ¢ok disiplinli biragidan tarihsel olarak ortaya konulmus
ve smiflandirilmistir. Bu simiflandirmada estetik, sosyokiiltiirel ve iliskisel olmak iizere ti¢ yonelim
oldugu saptanmistir. Sanat {izerine yapilan ¢alismalar Aydinlanma felsefesiyle birlikte 17. yilizyilda
estetik yonelimle beraber baslamistir. Estetik yonelim sanat iizerine yapilan aragtirmalarin baglangici
olmasinin yaninda halen en 6nemli yonelimdir. Estetik yonelimin sanati, gilizel ve yiice kavramlari
tizerinden kavramaya ¢alistigi sdylenebilir. Estetik yonelime karsi ortaya ¢ikan sosyokiiltiirel yonelim
ise idealist felsefeye karsi olan sosyalist ve diger muhalif teorisyenler ile sosyal bilimciler tarafindan
savunulmustur. Sosyokiiltiirel yonelim sanati toplumsal, tarihsel ve kiiltiirel olanin bir yansimasi
olarak gérmektedir. Bu her iki yonelim de birbirlerine ¢esitli elestiriler getirmislerdir. Sosyokiiltiirel
yonelim, estetik yonelimin sanata tdzcili ve idealist bir bi¢imde yaklastigini iddia ederken; estetik
yonelim, sosyokiiltiirel yonelimin indirgemeci oldugunu sdylemektedir. Iliskisel yonelim ise bu
yonelimlerin bir sentezini ortaya koymak amaciyla 20. yiizyilin ikinci yarisinda ortaya ¢ikmustir.
[liskisel yonelim, sanatin sanat iiriinii ve sanatg1 iizerinden yapilan ¢éziimlemelerine kars1 ¢ikmistir
ve sanatin bir alan veya diinya igerisinde olustugunu iddia etmistir. Sosyal ve beseri bilimlerde sanat
aragtirmalarini siniflandiran ve haritalamayi amaglayan bu makale bahsedilen ¢abadan ortaya ¢ikan
teorik yonelimleri ortaya koymustur. Bu ¢alismada ortaya konulan yonelimler alana dair mutlak bir
simiflandirma yapmak yerine egilimlerin daha iyi anlasilabilmesi i¢in ideal tipler ortaya koymustur.

Anahtar Sozciikler: Sanat Arastirmalari, Estetik Yonelim, Sosyokiiltiirel Yonelim, Mliskisel
Yonelim, Sosyal ve Beseri Bilimler

THREE TENDENCIES IN ART STUDIES IN SOCIAL AND HUMAN SCIENCE

Abstract

In this study, research on the art has been presented and classified historically from a multidisciplinary
perspective. In this classification, it was determined that there are three tendencies: aesthetics,
sociocultural and relational. The works on art started with the philosophy of Enlightenment in the
17th century with aesthetic tendency. Aesthetic tendency is the beginning of the research on art and
still its most important tendency. It can be said that aesthetic tendency tries to grasp the art through its
beautiful and sublime concepts. The sociocultural tendency that emerged against aesthetic tendency
has been defended by socialist and, other opposition theorists and social scientists who are against
idealist philosophy. Sociocultural tendency sees the art as a reflection of the social, historical and
cultural area. Both these tendencies have brought various criticisms to each other. While sociocultural
tendency claims that aesthetic tendency approaches to art essentialist and idealist way; aesthetic
tendency says that sociocultural tendency is reductionist. Relational tendency emerged in the second
half of the 20th century to reveal a synthesis of this tendency. Relational orientation opposed the
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analysis of art through art product and artist and claimed that art occurred within a field or world. In
this article, which classifies the art researches in social science and humanities and aims to map it,
has revealed the theoretical tendencies resulting from this effort. The tendencies emerge in this study
have provided ideal types for better understanding of trends rather than an absolute classification of
the area.

Keywords: Art Research, Aesthetic Tendency, Sociocultural Tendency, Relational Tendency,
Social and Human Science

Giris

Bu calismada sanat aragtirmalarinin ortaya g¢ikisinin tarihsel siireci ortaya konulmaktadir. Sanat
gibi ¢ok boyutlu bir konunun tek bir disiplin altinda calisilabilmesine olanak yoktur. Felsefe, sanat
tarihi, arkeoloji, antropoloji, psikoloji, sosyoloji olmak {izere pek cok disiplin sanat {izerine teoriler
ve bilgiler tiretmislerdir. Bu nedenle bu ¢alismada ¢ok disiplinli bir yaklasim benimsenmistir. Bu
baglamda bu bdliimde sosyal ve beseri bilimlerin tiimiinde sanata dair iiretilen tiim yaklagimlar
degerlendirilecek ve tarihsel siire¢ belirli bir baglam igerisinde okunacaktir.

Tlim sosyal ve beseri bilimler géz 6niinde bulundurularak sanata dair gelistirilen teoriler incelendiginde
lic temel yonelimin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Bu ii¢ yonelimden ilki estetik yonelim, ikincisi
sosyokiiltiirel yonelim ve Ugiinciisii iliskisel yonelim olarak isimlendirilecektir. Bu {i¢ yonelimi
birbirini dislayan egilim biitiinleri olarak degil, ideal tipler olarak gérmek gerekmektedir. Bu
yonelimlerin birbirinden ayrim noktalari ortaya konulabilse de tarihsel siiregte i¢ ige bulunmaktadirlar.
Bu belirlenen yonelimler ideal tiplerdir ve bu yonelimlerin tiimiinii her 6zelligiyle tastyan bir teori
yoktur. Sosyal ve beseri bilimlerde bir haritalama saglamak adina genel egilimler géz oniinde
tutularak bu yonelimler belirlenmistir.

Estetik yonelim en genel anlamiyla sanata begeni, giizel ve ylice kavramlar1 ¢er¢evesinden yaklasir.
Estetik kelimesi antik Yunancada “aisthesis” kelimesinden gelir, bu kelimenin anlami algilama,
duyumsamadir. Daha sonra kazandig1 anlamlarla birlikte giizel olani algilama ve arastirma anlaminda
kullanilmaya baglanmistir. Sanatla es bi¢imde kullanilmaya baslanmasi ise Hegel’in kavrama
yiikledigi anlamdan gelir. Bugiin estetik kelimesi hem genel anlamiyla giizel olan seyler i¢in hem
de sanatin arastirtlmasi anlaminda kullanilmaktadir. Bu arastirmada estetik, tiim sanat bilimlerini
kapsayan bir disiplin ismi olarak degil, sanat arastirmalarinda bir yonelim olarak tanimlanmistir.
Estetik temelde yiice olan ile gilizel olan birbirini dislar ¢iinkii gilizel olan diizenlilik ve smurlilikla
kendini var ederken yiice olan smirsizlik ve belirsizlik ile tanimlanabilir ancak. Kant bu baglamda
bu iki kavramin kati olarak birbirinden ayr seyler oldugunu savunur. Kant gercek yiiceligin yiiceyi
arayan 0znenin akli oldugunu iddia eder. Giizellik ise diinyayla ve maddi olanla ilintilidir. Sanatc1
da iste icindeki bu yiiceligi kesfeden ve bunu maddi bigimi giizel olan ile ortaya ¢ikaran kisidir.
Dolayisiyla sanat yapit1 da ylice olanin giizel olarak bu diinyaya bir yansimasidir (Lenoir, 2005,
s. 206-207). Estetik yaklasimin sanatin yiiceligine dair bu vurgusunun yaninda sanat¢ilara dair de
kutsallik hissiyat1 vardir. Bu yaklasim igerisinde sanatcilara adeta peygambervari bir giic atfedilir.
Estetik yaklasim sanata dair ilk teorik fikirlerin tretildigi yaklagimdir. Sanat felsefesi, sanat tarihi,
sanat elestirisi ve sanat psikolojisi alt alanlar1 estetik yaklasim icerisinden ¢ikmislardir. Kisaca bu
yonelimde sanata tdzcii bir anlam yiiklenir ve tarih-iistii, anakronik bir bigimde yaklasilir (Frenzel,
1990; Heinemann, 1990; Yetisken, 2009).
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Sosyokiiltiirel yonelim ise sanatin bir yiicenin yansimasi olarak degil, i¢inde yasanilan c¢agin,
kiiltiiriin ve toplumun {riinii oldugunu ileri siirer. Bu yonelimin savunuculari sanatin toplumsal
tiretim oldugu vurgusunu yapar ve i¢inde yasanilan toplumun iktidar ¢atigsmalarimin bir tirlinii olarak
degerlendirirler ve sanatin idealist, fantastik halesini yok etmeye caligirlar. Sosyokiiltiirel yonelim
biiyiik bir ¢esitlilik gostermektedirler. Sanat1 ve sanat iiriiniinii topluma hatta cografyaya indirgeyen
yaklagimlardan sanat ile toplum arasinda zay1f bir ilinti kuran yaklagimlara kadar pek ¢ok teori bu
yonelim igerisinde degerlendirilebilir. Sosyokiiltiirel yaklasim igerisinden ¢ikan estetik elestirisi
sosyolojik estetigin ortaya ¢ikmasina olanak vermistir. Yine klasik sanat tarihine yonelik elestiriler
sosyal ve kiiltiirel tarih kuramlarindan da destek alarak sosyal sanat tarihinin dogmasina olanak
saglamistir. Bat1 digindaki halklar arastirmak iizere ortaya ¢ikan antropoloji ve etnoloji disiplinleri
de sanat iizerine yaptiklari ¢alismalarda bu yaklasim igerisinde goriilebilir. Sosyokiiltiirel yonelim ve
kuramlar siklikla sanati toplumsal olana indirgedigi konusunda elestirilere ugramiglardir.

Sanata dair teorik calismalarin ii¢lincii yonelimi ise iliskisel yonelimdir. Bu yonelim 1960°larda
sosyal bilimlerde ortaya ¢ikmaya baslayan “iligskisel” ve “kiiltiire]” doniislerle yakindan iliskilidir. Bu
yaklagim temelde sanatin 6zerk bir “alan” (Bourdieu, 1999) veya bir “diinya” (Becker, 2013) olarak
tanimlanmasiyla canlilik kazanmigtir. Hem estetik yaklagimlarin tozciiliigiine ve anakronikligine
hem de sosyokiiltiirel yaklagimlarin indirgemeciligine kars1 iki yonelimi de kapsayan ve ikisini de
asmaya calisan bir cerceve sunmaya calisir. Iliskisel yonelim toplumsal olanin verili ve énceden
mutlak anlamda belirlenmis oldugu tezinin aksine stirekli bir etkilesimi savunur (Emirbayer, 2012).

Bu siniflandirma basta sanat ve edebiyat lizerine yapilan ¢aligmalar olmak tizere kiiltiirel tiretim
alanlarinda olarak kullanilan i¢sel ve digsal bi¢imindeki yaygin siniflandirmaya benzerlik gosterse
de cogu yerde ondan ayrilir. Bu igsel ve digsal aragtirma diisiincesi sanat ve edebiyat alaninda Wellek
ve Warren (1982) tarafindan savunulmustur. Digsal ile kastedilen ¢ogunlukla bir sanat {irliniin ve
sanatginin igerisinden ¢iktig1 ¢cag ve toplum ile kurulan bir nedensellik iliskisidir (Wellek ve Warren,
1982, s. 93-95; Zolberg, 2013, s. 20-23). Igsel ise bir sanat yapitinin kendi igerisinde degerlendirilip
belirli estetik yargilar ¢cergevesinde yorumlanmasidir (Wellek ve Warren, 1982, s. 183-186; Zolberg,
2013, s. 17-20). Bu galismada onerilen simiflandirma igsel-digsal siniflandirmasi ile zaman zaman
ortiisse de genel olarak farkli varsayimlardan hareket etmektedir. i¢sel-dissal smiflandirmasi
cogunlukla sanat yapiti tizerinden bir arastirma programi 6ne siirer. Normatif estetik degerlere sahiptir
yani bir sanat yapitina degerlendirme tarzlar1 sunar. Bu tezde onerilen siniflandirma ise felsefe ve
sosyal bilim tarihi igerisinde sanata dair olan arastirmalarin egilimlerinden ortaya g¢ikarilmistir,
Ustelik sadece bir arastirma programi degil ayni zamanda sanata dair varsayimlarin ve sdylemlerin,
diger konularla iliski i¢erisinde anlamaya calisan biitiinciil bir yaklagim diisiincesi 6n plandadir.

Simdi kisaca 6zetlenmis olan bu yonelimlerin ortaya c¢ikislarini tarihsel silire¢ icerisinde takip
edebiliriz.

Estetikten Once

Avrupa diisiincesi koken olarak kendisini Antik Yunan felsefesine dayandirir. Estetik kavraminin
ortaya atilmasindan 6nce Antik Yunan felsefesinin iki ismi Platon (1997; 2010, s. 335-368) ve
Aristoteles (1983) sanata dair kimi diigiinceler 6ne siirmiiglerdir. Bu iki filozofun 6ne siirdiigi
diisiinceler temelde estetik yaklasimin temel savlariyla uyusmuyor olmasina ragmen sanki estetik
yaklagim tarafindan Platon ve Aristoteles estetigin kdkeninde degerlendirilirler.

Antik Yunan kiiltiir diinyasinda giizel ile sanat arasinda bir iliski goriilmez. Bu yiizden de estetigin
sanat ile ilintilendirildigi tanimlar Antik Yunan’a atfedilemez. Estetik giizelin arastirilmasi olarak
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tanimlandiginda ise “Antik Yunan estetigi” gibi bir kavramdan bahsedilebilir. Ciinkii Platon ve
Aristoteles giizel iizerine diisiinmiisler ve onu iyi ile aymi kavramsal g¢ercevede tanimlayarak
kalokagathia (giizel-iyi) kavramini olusturmuslardi (Arat, 1996, s. 55). Fakat bu iki diisiiniiriin sanat
ile ilgili tavirlart birbirlerinden farklidir. Her ikisi de sanati bir taklit yani mimesis olarak gérmiistiir.
Bu diisiinceye gore sanatlar dogada var olan goriintiileri taklit eden etkinliklerdir. Platon i¢in mimesis
oziinde kotli anlamli bir seydir ¢linkil doganin bizzat kendisi idealarin bir yansimasidir dolayisiyla
sanat yansimanin bir yansimasidir ve yalanla esdegerdir. Basta siir ve tragedya olmak iizere tiim
sanatlarin -antik Yunan’da resim veya seramik bir sanat olarak kabul edilmiyordu- Platon’un ideal
devletinde yasaklanmasi séz konusudur. Aristoteles ise sanata Platon kadar dislayici yaklagmaz.
Aristoteles sanati toplumun bir pargasi olarak goriir ve ona toplumsal bir iglev verir. Bu isleve kisaca
katharsis yani bosalma der. Ona gore insanlar politik, toplumsal sorunlardan sanatin psikolojik
bosalticiligiyla ¢oziime ulasabilirler. En azindan kritik goriinen sorunlardan bu sayede kisa siirede
olsa kagabilirler (Can, 2006; Ozel, 2014, s. 74-102; Bozkurt, 1995, s. 81-111).

Estetigin Yonelimin Ortaya Cikisi
Sanat Felsefesinde Estetik Yonelim

Estetik (aesthetic) kolayca tanimlanamayan, farkli kuramcilar tarafindan farkli sekillerde
yorumlanmig bir kavramdir. Aslinda tarihi ¢ok eskiye dayanmaz ilk kez 1778 yilinda bu isimde
bir kitap yazmis olan Alexander Baumgarten (1714-62) tarafindan kullanilmistir. Baumgarten bu
s0zciligli Antik Yunancada “duyum” anlamina gelen aisthesis kelimesinden tliretmistir (Frenzel, 1990,
s. 361-362). Baumgarten’in bu kavramdaki amac1 diinyevi olan ile akilsal ve dolayisiyla yiice olan
arasinda iligkileri saglayacak bir ara katman tanimlamakti. Bu insanlara akilsal olan dogrultusunda
bu diinyadaki yasami diizenleyecek bir duyum saglayacaktir. Dolayisiyla Baumgarten igin estetik
kavrami sanatsal bir igerige sahip degildir, onu daha ¢ok etikle ve yasam felsefesiyle bir arada anmak
gerekir (Hiinler, 2011, s. 92-122; Eagleton, 1998, s. 25-43; Ferry, 2012, s. 86-104).

Immanuel Kant ise estetik terimini yiice ve giizel kavramlariyla birlikte kullanir ve bir nevi gilizelin
bilimsel arasgtirmasinin adi olarak gordiigii sOylenebilir. Kant 1790 yilinda Yarg: Yetisinin Elestirisi
ismiyle estetigi ve giizelligi tartistig1 ¢ok dnemli bir eser vermistir. Bu eserde yargi yetisini bagimsiz
bir nitelik olarak goriir ve ne oldugunu tanimlamaya calisir. Giizellik baglaminda yargi yetisi begeni
yargisina doniislir. Begeni bir nesnenin veya onu tasarimlama bi¢iminin ¢ikarsiz bir doyum veya
doyumsuzluk yoluyla yargilama yetisidir. Bu doyumun nesnesine ise giizel denilmektedir. Begeni
kuskusuz 6zneldir ve hazlara dayalidir. Giizelin ise 6nemli 6zelligi ¢ikarsiz bir haz olmasidir. Kant
yliceyi ise giizelligin karsit1 olarak insanin zihninde bulunan ama tam olarak kavranamayan bir ilke
olarak tanimlar. Kant’a gore deha figiirii giizel ile yiiceyi birlestiren bir ilke olarak karsimiza c¢ikar
(Bal, 2008; Tunali, 1983, s. 69-93; Ozel, 2014, s. 156-167; Bozkurt, 1995, s. 121-138; Ferry, 2012,
s. 106-153; Arat, 2012).

G. W. F. Hegel (1994; 2015) estetik ile sanat felsefesini veya bilimin ayni, 6zdes kavramlar olarak
kullanmigtir. Clinkii Hegel’in felsefesine gore doganin kendisinde bir giizel bulunamaz, giizel olan sey
tin ile alakalidir. Tin ise insanin tarihi ve kiiltliriiyle sekillenen bir kolektif ruh olarak tanimlanabilir.
Buna gore giizel olan seylerin tiimii insan ve kiiltiirii tarafindan iiretilmislerdir. Insanin iirettikleri
arasinda da en rafine ve giizele en fazla uyan nesneler ise sanat nesneleridir. Bu yiizden de estetik
6ziinde sanatin bir sorusturmasidir. Hegel sanata tarihsel bir perspektifle de bakmistir. Hegel sanati
tarihsel olarak sembolik, klasik ve romantik olmak iizere {i¢ diizlemde degerlendirir (Dilmag, 2017;
Ozel, 2014, s. 176-189; Altug, 2012, s. 43-125; Ferry, 2012, s. 153-198; Eagleton, 1998, s. 153-166).
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Alman idealizminin sanat felsefesi ve estetik icerisinde etkili olan Friedrich Schiller (2001) ve W. F. J.
Schelling (2017) gibi 6nemli filozoflar bulunmaktadir. Schiller oyun ile sanat arasinda bir paralellik
gormektedir. Schiller madde ile zihin arasina bir zitlik koyar bu zitligi agsmay1 becerebilecek tek
unsurunda giizel oldugunu belirtir. Giizelin ise oyun oldugunu belirtir. Cilinkii bu iki unsur aynidir.
Ikisi de cikarsiz ve amagsiz bir asma bi¢imidir. Giizel yanlizca oyun oynarken ortaya cikabilir.
Schelling ise sanat1 kutsal olan ve tanrisal yaratim ile 6zdeslestirir. Dolayisiyla sanat yiice ve kutsal,
sanatc1 ise tanrisal yaratimin bir pargasidir (Ozel, 2014, s. 167-176; Altug, 2012, s. 1539; Eagleton,
1998, s. 120-152).

Idealist sanat felsefesi ve estetik Ozellikle sosyolojik estetik kuramlar olarak isimlendirilen ve
ilerleyen boliimlerde anlatilacak olan kuramlar tarafindan yogun olarak elestirildiler. Bu elestirilere
cevap veren cesitli idealist sanat filozoflar1 tarihe ve sosyal bilime daha duyarli sanat kuramlari
gelistirmeye basladilar. Bu filozoflar arasinda su isimleri sayabiliriz: Benedetto Croce (1983), Ernst
Cassirer (1997), George Santayana (2014), Jose Ortega y Gasset (2017), Martin Heidegger (2007),
R. G. Collingwood (2011), Susanne K. Langer (2012) vb.

Klasik Sanat Tarihinin Dogusu

Sanat tarihinin kokleri sanatcilarin hayat hikayelerinin bazen mitlestirilerek bazen de olgulardan
yola g¢ikarak yazilan kitaplarda yatar. Bu kitaplarin en {inliisii ilk baskis1 1550°de yapilmig olan
Giorgi Vasari’nin Sanat¢ilarin Hayat Hikayeleri (2013) kitabidir. Kendisi de bir Ronesans sanatgisi
olan Vasari 14. ylizyildan kendi yasadigi zamana kadar yasamis olan biiylik sanat¢ilarin yasamlarini
anlatir. Bunlar disinda sanatgilarin kendi sanat yapma bi¢im ve tekniklerini anlattiklari ¢esitli tarihsel
kitaplarda bulunmaktadir. Mesela Roma doneminde MO 90-20 arasi yasamis oldugu diisiiniilen
Vitrivius’un Mimarhik Uzerine On Kitap (2005) veya Ronesans sanatgist Alberti’nin Resim Uzerine,
Heykel Uzerine, Mimarlik Uzerine iiglemesi, Leonardo ve Michelangelo’nun yazdiklar1 uzun notlar
gibi metinler bulunmustur (Minor, 2013, s. 15-107).

Fakat bir bilim olarak sanat tarihinin ortaya ¢ikisi 17. yiizyillda olmustur. Yukarida bahsedilen
estetik lizerine kuramlarin ortaya ¢ikmaya bagladig: tarihlerde ilk sanat tarihi metinlerinden birisi
Antik¢ag Sanat Tarihi (2012) Johann Joachim Winckelmann tarafindan yazilip yaymlanmistir. Sanat
tarihinin bilimsel dogusunun bu eserle olmasi 6nemli bir unsura dayanir, bu da kendisinden onceki
tiim metinler sanat1 bireysel baglamda, sanat¢ilarim yasam Oykiileri veya kendi anlattiklar1 sanat
tiretim bi¢imleriyle ortaya koyuyorlardi. Winckelmann’in 6énemli ayrim noktasi burada ortaya ¢ikar
o sanati bireysel diizelmeden kiiltiirel diizleme ¢eker. Alman idealizmi i¢in Antik Yunan hayranligi
kacinilmazdir o ylizde de sanatin en dogru ve ideal formunun Antik Yunan’da iiretilmis oldugu
yoniindeki kaniyla yazilmistir bu kitap (Minor, 2013, s. 121-126). Alman idealist felsefesinin bir
basa dnemli ismi olan Hegel’in kendi sanat anlayisini tarihsel bir diizleme ¢ekerek olusturduguna
deginmistik. Hegel’in bu katkis1 dogal olarak sadece felsefeyi degil sanat tarihini de etkilemistir. En
onemli sanat tarihgilerinden birisi olan E. H. Gombrich Hegel i¢in “sanat tarihinin babas1” ifadelerini
kullanmistir (Minor, 2013, s. 137-142).

Sanat tarihinin kuramsal olarak olusturan diger iki dnemli isim ise Alois Riegl ve Heinrich
Wolfflin’dir. Riegl sanatin bireysel bir yaratimdan ziyade toplumsal bir iradenin ortaya ¢ikisi olarak
gormekteydi. O yiizden de sanat ile i¢erisinden ¢iktig1 kiiltlir arasinda paralellikler oldugunun iddia
etmistir. Wolfllin 1915 yilinda Sanat Tarihinin Temel Kavramlar: (1995) isimli kitab1 yazarak sanat
tarihinin yontemini tam olarak olusturmustur. Wolfflin bu eserinde bigimsel bir sanat eseri analiz
yontemi belirlemistir. Sanatin insan veya kiiltlirle olan bagi yerine bigimsel 6zelliklerine bakilmasi
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gerektigini iddia eder. Bu bakis i¢in 6nerdigi kavramlar ise su sekildedir: ¢izgisel ve golgesel, diizlem
ve derinlik, kapali form ve agik form, ¢okluk ve birlik, belirlilik ve belirsizlik (Minor, 2013, s. 143-
172).

Riegl ve Wolffling’in yontemlerini izleyerek idealist ve bigimci bir sanat tarihin yaklasimi devam
ettirmis olan Viyana Okulu 6nemli sanat tarihgileri ¢ikartmistir. Fakat bu sanat tarihgileri Nazilerin
iktidara gelmesiyle birlikte Viyana’dan ayrilip ingiltere, ABD gibi iilkelere siginmak durumunda
kalmiglardir. 1950 yilinda sanat tarihinin belki de en ¢ok satmis olan sanat kitab1 olan Sanatin
Oykiisii (1986) kitabim1 yazmis olan Ernst H. Gombrich’de Viyana Okulu sanat tarihgilerinden
birisidir. Viyana Universitesi’nde Ernst Kris’in Otto Kruz ile 1934 y1linda beraber yazdiklar1 Sanat¢:
Imgesinin Olusumu: Efsane, Mit ve Biiyii: Tarihsel Bir Deney (2013) isimli kitap Viyana Okulu’nun
sanat tarihi ile psikoloji arasina kurmaya ¢alistig1 iliskinin 6nemli bir ¢iktisidir.

Bu dogrultuda gelisen klasik sanat tarihi bilimi sanatgiy1 sanat iiretiminin tek faili olarak goren,
sanatin tarih igerisinde hep var oldugu yoniinde anakronik bir bakisa sahip, sanatin sosyokdiltiirel,
ideolojik baglar1 konusunda yetersiz ¢oziimlemeler yapan bir konuma siiriiklenmistir. Bu da klasik
sanat tarihinin bagta Marksist sanat tarihgileri olmak tizere pek ¢ok tarihgi tarafindan elestirilmelerine
sebep olmustur.

Sanat Psikolojisi

Psikolojinin sanata yaklasmasi daha ¢ok psikanaliz iizerinden gerceklesmistir. Psikoloji i¢in 6nemli
meselelerden birisi bir deha olarak sanat¢inin yaratim siirecinde neler yasadigi tizerinedir. Psikanalizn
kurucularindan Sigmund Freud (2007) basta Michalengelo’nun resimleri ve riiyalar1 olmak {izere
sanat lizerine bir dizi yazi yazmistir. Freud sanatsal yapitlarn psikolojik olarak bir tiir bastirilmis
olanin telafisi ve yiiceltilmesi olarak degerlendirir.

Sanatciyi kisilik tipi olarak tanimlayarak analizinin temel noktalarindan birisi olarak goren ise Otto
Rank’tir. Rank {i¢ tip kisilik tanimlar: ortalama kisilik, nevrotik ve artist. Ortalama kisilik dogum
travmasini ¢ogunluga uyum saglayarak ¢ézmeye ¢alisan bireydir, nevrotik kisilik ise yanlis yollarla
kendisine zarar vererek dogum travmasindan kurtulmaya g¢alisir. Artist kisilik tipinin ise illaki bir
sanat iiretiyor olmasi gerekmez onun ayirt edici noktasi dogum travmasini yaratici siireglerle asmaya
caligmasidir. Artist sanat lireten bir sanatgi olabilecegi gibi, bir 6gretmen, bir is¢i veya issiz de olabilir
(Gegtan, 2000, s. 223-226).

Sanat psikolojisi alaninda en 6nemli eserlerden birisi Otto Rank’tan etkilenmis olan Rollo May 1975
yilinda yazdig1 Yaratma Cesareti (2001) kitabi sayilabilir. Sanat¢inin bir yaratici olarak psikolojisini
ortaya koymaya caligan eser yaratim siireclerini bilin¢digindan firlama ve karsilagsma ani olarak
isimlendiriyor. May’a gore sanat insanin tanrilara, hayata, 6liime kars1 insanin girdigi bir cenktir.

Sanat psikolojisinin sanatc¢1 tarafi kadar alimlayici tarafindan sanat psikoloji alaninda aragtirilan bir
konudur. Bu konu zaman zaman alimlama estetigi zaman zaman alimlayicit merkezli sanat kurami
gibi isimler alabilmektedir.

Sosyokiiltiirel Yonelimin Dogusu
Sosyolojik Estetik ve Elestiri

Materyalist bir filozof olarak Denis Diderot’un Paris sanat galerileri lizerine yazdigi yorumlar,
Madam de Stael’in (1989) edebiyat iizerin elestirileri veya Hypolite Taine’ nin sanat1 soy, ¢evre ve
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cag cergevesinde anlamaya yonelik ¢abalar1 (Escarpit, 1968, s. 9-10), Saint-Simon ve ardillarinin
sanatcilara sosyalizme gidis yolunda oncii (avangard) bir rol atfetmelerinin (McWilliam, 2011)
sosyokiiltiirel yaklagimin ortaya ¢ikmasi icin yeterli oldugu sdylenemez. Ciinkii bu yaklagimlarin
kuramsal ¢ergeveleri zayifti ve bu teorisyenlerin yasadigi Avrupa iilkelerinde estetik yonelim kokli
bir sekilde mevcuttu. Sosyokiiltiirel yaklasim temelini Carlik donemi Rusya’da yasamakta olan ii¢
onemli elestirmen ve onlarin olusturdugu ortamdan aldilar. Bu ii¢ elestirmen Vissarion Gregoryevig
Belinski, Nikolay Gavrilovi¢ Cernisevnskiy ve Nikolay Aleksandrovig Dobrolyubov’dur.

Bu ii¢ isim Pugkin’in kurdugu ve Turgenyev, Herzen gibi ¢ok dnemli Rus yazarlarinin destek verdigi
Sovremennik (Cagdasg) isimli dergide editorliik yapmislardir. Belinski Rus edebiyatinin en énemli
elestirmenlerinden birisi olmustur ve en 6nemli miicadelesini milliyet¢i panslavist edebiyatcilara
kars1 vermistir. En 6nemli eseri ise Gogol’iin bu panslavist politikalar1 destekleyen son romanlarina
icin ona yazdig1 mektuptur (Belinski, 1989, s. 115-127).

Dobrolyubov ise 25 yasinda hayatini veremden kaybetmis ama o yasina kadar 6nemli elestiri yazilar
yazmis bir yazardir. En 6nemli yazis1 Gongarov’un romana da ismini vermis olan tembel ve sinik
karakteri Oblomov iizerine yazdigi “Oblomovluk Nedir?” isimli elestirisidir. Dubrolyubov bu
metninde Oblomov’un Rus devletinin biirokratlariin tipik bir temsilcisi oldugu yoniinde keskin ve
etkileyici bir analiz yapmistir (Dobrolyubov, 1987, s. 16-91).

Fakat bu ii¢ Rus kuramci arasinda en 6nemli, kuramsal ve sistematik metni yazan Cernigevskiy’dir.
1855 yilinda iiniversitede bir tez olarak yazilan ve savunulan Sanatin Gerceklikle Estetik Iliskileri
(2012) isimli metindir. Cernisevskiy bu metninde idealist ve fantastik bir diislince olarak gordiigii
Hegel’in estetik anlayisini elestirir. Bu elestirisinin temel kaynaklarini ise Ludwing Feuerbach’dan
almistir. Bu eserde insanin giizellik arayisi ve estetik duyus gibi kavramlar reddedilmez ama bunun
idealist bir bi¢imde degil materyalist ve profan bir yolla yapilmasinin olanaklar1 aranir. Metnin temel
tezi “giizel olan yasamdir” bigiminde 6zetlenmistir. Dolayisiyla da yasama ve diinyaya igkin bir
estetik yaklagim kurulmaya caligilir bu eserde. Bu {i¢ isim ayni1 zamanda Herzen gibi yazarlarla
birlikte Rusya’da Marksist olmasa da sosyalist bir politik hareketin olugsmasinda da 6nemli katkilar
sunmuslardir (Walicki, 2009, s. 219-339).

Rusya’da agilan bu estetige yonelik elestiriyi daha sonra Georgi V. Plehanov (1987; 1991) devam
ettirmistir. Plehanov sosyalist anlayist Marksizme dogru evrilmistir. Ayrica Engels’in Rusya’da
mektuplagtigt kisilerden birisidir. Plehanov, kendisinden Onceki Rus elestirmenler ile Marx’in
fikirleri arasinda baglantilar kurmaya ¢abalar ve sanatin kokenini bulmaya yonelir. Plehanov sanatin
kokenine dair 1rk, cografya birey veya deha gibi kavramlarla agiklama getirme ¢aliganlarimi timiiyle
reddeder (Fréville, 1991; Walicki, 2009, s. 599-627). Plehanov maddeci elestiri adin1 verdigi kendi
yaklagimin iki 6devi oldugunu sdyler: “Elestirmenin ilk ddevi, belli bir eserdeki diislinceyi sanat
dilinden toplumbilim diline ¢evirmek, belli bir edebiyat olgusunun toplumbilimsel karsiligin ortaya
koymaktir. (...) ikinci is, Belinski’nin de yazdigi gibi, somut big¢imi altinda sanat yaratisindaki
diisiinceyi gostermek, imgeler i¢inde onu ¢oziimlemek, pargalarinda onun birlik ve biitiinliigiini
yeniden bulmakt1” (Plehanov G. V., 1991, s. 115-116; Plehanov G. V., 1987, s. 9-11).

Plehanov’un goriigleri daha sonra kurulacak olan Soyvetler Birligi’nde de benimsenmistir. Ekim
Devrimi’nin 6nciilerinden Vladamir Ilvi¢ Lenin ve Leon Trogki devrimciler sanat alaninda da
yazilar yazmuslardir. Anatoli Lunacarski (1998) edebiyat ve sanat iizerine kuramsal metinler
iretmeye baslamistir ve yeni kurulan Sovyetler Birligi’ndeki ilk kiiltiir ve sanat komiseri olmustur.
Daha sonra Joseph Stalin’in SSCB’nin basina geg¢mesiyle “sosyalist gergekgilik” denilen akim
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on plana ¢ikarilmistir. Bu akimin kuramsal arka planini ise Lunargarski’den sonra kiiltiir ve sanat
komiserligine getiren Andrev A. Jdanov (1996) olusturmustur. Sosyalist ger¢ekgiligin yazarlara
onerisi sudur: “Yetkin ustalikta, ideolojik ve sanatsal igerigi yiiksek eserler ortaya koyun! Halkin
sosyalizm ruhuyla yeniden egitilmesinin en etkin orgiitleyicileri olun! Siifsiz sosyalist toplumun
kurulmast miicadelesinin en 6n safinda yer alin!” (Jdanov, 1996, s. 20).

Sovyet Rusya’da durum bu su sekilde gelisirken Avrupa’da baska acilimlar ortaya c¢ikiyordu.
Sonradan Bati Marksizmi denilecek bir yaklasim farkli iilkelerde, farkli hareketler ve farkli kuramcilar
tarafindan ortaya konan fikirler ¢ercevesinde yavas yavas ortaya ¢cikmaya baslamisti. Rusya’dan farkl
olarak Avrupa iilkelerinde bir devrim gerceklesmedi ama 1. Diinya Savasi sonrasinda zayiflayan
devletlerde isciler komiteler kurmaya basladilar. Bu komite yonetimleri 6zellikle fabrikalarda
iretimi ele gecirmeye basladilar. Tiimiiyle kolektif, dayanigmaci iiretim bi¢imleriydi bunlar. Ama
yasamlart uzun siirmedi ve devletler tarafindan kanl bicimde bastirildilar. Fakat buradan ortaya
cikan ve hem Sovyetlerdeki merkezi devlet teskilatina karst hem de kapitalizme karsi olma durumu
Bati Marksizmi’nin olanagini ortaya koydu. Bati Marksizmi igerisinde pek ¢ok dnemli kuramci
sayilabilir: Antonio Gramsci, Bertold Brecht, Ernest Bloch, Galvano Della Volpe, Gyorgy Lucacs,
Herbert Marcuse, Henri Lefebvre, Jean-Paul Sartre, Karl Korsch, Louis Althusser, Lucien Goldman,
Lucio Colletti, Maurice Merleau-Ponty, Max Horkeimer, Theodor W. Adorno, Walter Benjamin.

Bati Marksizminin ortaya ¢ikisini saglamis olan ii¢ biiyiik eser vardir. Ilki 1923 yilinda Lukacs’m
yazdig1 Tarih ve Sinif Bilinci (1998) kitabidir. Yine 1923 yilinda Karl Korsch’un kitab1 Marksizm ve
Felsefe (1991) kitabi. Ve tiglincii etkili kitap ise 1937 yilina fagist Mussolini’nin hapishanlerinde 10
yil mahk(m kaldiktan 6len Antonio Gramsci’nin hapishanede yazdigi metinlerden olusan Hapishane
Defterleri (2003) isimli notlardir. Bat1 Marksizmi temel olarak pozitivist etkenlerden uzaklasmaya
calisir. Marx’1n pozitivist yorumlarindan ziyade felsefesine yonelmisler ve onun Hegelci koklerini
sorusturmuslardir. Ust yapiy1 veya kiiltiirii {iretim iliskilerinden daha fazla arastirmis ve ¢oziimlemeye
caligmislardir. Aktif bir orgiit iliskisinden ziyade daha akademik tiretimler yaparlar. Sanat ve estetik
gibi konulara Sovyet Marksizmine oranla daha incelikli ve ¢ok egilmislerdir (Anderson, 2011;
Jacoby, 1999; Smith ve Riley, 2016, s. 65-91).

Gramsci kiiltiir ve sanat sorunlar1 lizerine ¢ok fazla egilmistir. Bazi popiiler romanlarin
¢Oziimlemelerinin yapilmasinin devrimciler i¢in halki daha rahat anlamalarina olanak verecegini
iddia etmistir. Bu ylizden de zaman zaman popiiler sanat iirlinlerine dair yorumlarda bulunmustur.
Fakat Gramsci’nin en 6nemli etkisi hegemonya kavramini ortaya atmasi olmustur. Gramsci’ye gore
ideoloji ikiye ayrilir birisi tarihseldir ve halkin uzun siiredir inana geldigi kabullerdir yani 6ziinde
kiiltiirdiir. Diger ideoloji ise iktidar sahibi smiflarin kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda olusturdugu
ideolojidir (Gramsci, 2003, s. 77-79). Bu ikincisini diizenleme yetisine hegemonya ismini verir.
Hegemonya iktidar siniflarinin mutlak baski mekanizmasi kullanmasindan ziyade toplumsal ve
kiiltiirel kurumlari, unsurlari, siiregleri kullanarak kendi istekleri dogrultusunda kanilar olusturma
mekanizmasidir. Hegemonya egitim, sanat, din gibi pek ¢ok farkli bi¢imlerle olusturulabilir (Smith
ve Riley, 2016, s. 67-70).

Sanat ve estetik alaninda en fazla yazmis olan kuskusuz Gyorky Lukacs’dir. Kendisi hem toplumsalin
ontolojisi hem de siyaset alanlarinda yazilar1 olmasina ragmen estetik alaninda yazdiklari tartigmasiz
en Uinlii eserleridir. Marksist olmadan 6nce romantik sosyalist olarak ve idealist bir yorum igerisinde
oldugu sanata konusunda iki eseri vardir ve ikisi de sanat iizerinedir. Bunlardan ilki 1908 olarak
Macarca yazdigi ve 1911 yilinda Almancaya ¢evrilen Ruh ve Bigim digeri ise 1916 yilinda yayinlanan
Roman Kurami (1985b) kitabidir. Daha sonra kuramsal ve siyasal metinler yazmis olsa da yasadigi
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olumsuzluklar sonucunda estetige ve ontolojiye yonelmistir. Marksizmi benimsedikten sonra yazdigi
sanat ve estetik alanindaki kitaplar1 su sekildedir: 1937 yilinda Tarihsel Roman (2010), 1947°de
Goethe ve Cagi (2011), 1948 yilinda gergekgi edebiyat hakkinda yazdiklarint Avrupa Gergekeiligi
(1977) ismiyle bir araya getirdi, 1949 yilinda Thomas Mann, 1955 yilinda Cagdas Gergekgiligin
Anlami (1969), 1963 yilinda da sanat alaninda en dnemli eserlerinden Estetik (1981; 1985a; 1988)
yayinlandi. Lukacs sanatta ve edebiyatta gergek¢iligin en dogru estetik kriterleri sagladigini iddia
eder. Balzac, Tolstoy gibi burjuva gercekg¢i edebiyatinin dahi soyut, 6znel, avangard edebiyatlardan
daha 6nemli oldugunu iddia eder. Bu tabii ki sosyalist ¢evreler de dahil olmak tlizere pek ¢ok yerden
elestiri almasina neden olmustur. Asagida deginilecek olan Lucien Goldman Lukacs’in kuramlarini
daha sosyal bilimsel bir agidan yorumlamistir. Lukacs ile beraber calisan ve Marx ve Engels’in
(1995; 1997) eserlerindeki sanat ve edebiyat iizerine olan kisimlar derleyip sonradan ayr kitap
olarak basilacak olan 6nsdzl yazan Mikhail Lifshitz’i (1968) unutmamak gerekir.

Bat1 Marksizmi igerisinde sanata katki sunmus olan 6nemli bir baska ekolde Frankfurt Okulu adi
altinda bir araya gelmis olan kuramcilardan olusur. Sanat alaninda yazmis olan en {inlii Frankfurt
Okulu mensubu Theodore Adorno’dur. Bir baska 6nemli kisi ise dogrudan okulun mensubu olmasa
da Frankurt Okulu’na yakin bir konumda yer alan Walter Benjamin’dir. Ve son olarak asagida daha
ayrmtili deginilecek olan ve sosyolog Leo Lowenthal’in ismini saymak gerekir. Frankfurt Okulu
Marksizmden yola ¢ikarak toplum elestirisine baslayan bir yaklasima sahipken ikinci Diinya
Savagi’yla beraber elestirilerini kapitalizmden moderniteye kaydirmislardir. Bu kayista ozellikle
okulun midiirliigiinii de yapan Max Horkheimer ve Adorno’nun diigiincelerinin etkisi olmustur.
Buna gore aydinlanma diisiincesi en bastan akli aragsallastirmistir ve bu yiizden de akil modernite
icin bir mit haline donilismiistiir. Bu mitten tiireyen pozitivizm ve bilimcilik gibi akimlar insan1 yok
sayan bir yere dogru savrulmuslardir. Bu fasizm gibi totaliter rejimlere yol acarken, demokratik Bat1
toplumlarinda ise kiiltiir endiistrisine sebep olmustur (Horkheimer, 2010; Adorno ve Horkheimer,
2010; Bottomore, 1997; Jay, 2005). Kiiltiir endiistrisi kavramiyla Adorno (2013) sanatin ve sanat
yapitlarinin yabancilastirict bir meta haline geldigi yoniinde elestirilerini ortaya atmistir. Ozellikle
film sektorli basta olmak iizere tiim sanat yapitlar1 kapitalist ideolojinin kendisini var edebilmesi
gerekli ham maddeyi sagladigini iddia eder. Kiiltiir endiistrisinde ortaya ¢ikan triinler tiilketime
yoneliktir, bir eserin tiiketiciyi degistirmesi asla ongoriillemez sadece bos zamanlari doldurmak
izere ortaya cikarilan oyalanma nesneleridirler. Adorno’nun temel tezi 6zellikle ideolojinin yeniden
tiretimi baglaminda 6nemli bir yaklagim 6ne siirse de topyekiincii ve indirgemeci bakisi popiiler
kiiltiir tirtinlerinde olas1 direnme noktalarini yok saymaya yonelik oldugunu diistindiirmektedir.
Ustelik Adorno’nun elitist bakis1 halkin sanat1 alimlama bigimleri konusunda yetersiz bir kavrays
sunmaktadir (Bernstein, 2013; Boucher, 2013). Walter Benjamin ise “Teknigin Olanaklartyla Yeniden
Uretilebildigi Cagda Sanat Yapit1” (Benjamin, 1995, s. 45-76) metninde sanat yapit1 ile teknoloji
alanindaki iliskiyi irdelemektedir. Benjamin sanat yapitlariin fotograf gibi cesitli teknolojilerle
yeniden iiretilerek daha fazla kisiye ulastigini tanimlamasinda bulunur. Bu durumda ise eskiden az
sayida ve toplumun belirli kesimleri tarafindan bilinen seylerin ¢ok daha fazla kisiye ulastigini bunun
da sanat tiikketimi konusunda demokratik bir ortam sagladigini sdyler (Dellaloglu, 2008).

Marksist sanat kurami igerisinde Fredric Jameson’mn énemli bir yeri vardir. Sanat ve kiiltiir kuramina
dair en 6nemli eserleri su sekildedir: 1971 yilinda Marksizm ve Bi¢im: Yirminci Yiizyilda Diyalektik
Yazin Kuramlar: (2013), 1972’de Dil Hapishanesi: Yapisalcilik ve Rus Bigimciliginin Elestirel
Opykiisii, (2003), 1984 yilinda makale olarak basilan 1991 yilinda da genisletilip kitap haline gelen
Postmodernizm ya da Ge¢ Kapitalizmin Kiiltiirel Mantigr (2011), 1998 yilinda postmodernizm
lizerine yazdig1 metinlerin derlemesi olan Kiiltiirel Dénemeg (2005), 2005 yilinda da Utopya Denen
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Arzu (2009). Jameson 1980’lerde yiikselise gecen postmodernizme karst Marksist karsit duruslardan
birisini gelistirmis kuramcilardandir. Jameson, postmodernizmi ge¢ kapitalizm ve 1970’lerin
ortalarinda ortaya ¢ikmaya baslayan neoliberal kapitalist tiretim bigiminin kiltiir iretim mantigi
oldugunu ortaya koymustur.

Edebiyat teorisyeni ve elestirmeni Terry Eagleton 6zellikle Marksist yaklagimda 6nemli bir kurame1
olmustur. Althusser’in ideoloji yaklasimindan ve Macherey’in (2019) edebi iiretim teorisinden
etkilenerek Marksist yapisalct bir edebi elestiri ortaya koymaya calismistir. Fakat daha sonra bu
yapisalc1 gelenekten uzaklagmistir.

Sosyokiiltiirel yonelime dahil edilebilecek bir baska sanat kurami ise analitik sanat felsefesidir.
Analitik felsefe kavramsal ve mantik c¢oziimlemelerinden yola ¢ikarak analizler yapar ve bir
kavramin olabilecek her noktada elestirilmesini ve sinirlarinin ortaya ¢ikarilmasini saglamaya calisir.
“Coziimsel (analitik) sanat felsefesinin gorevi de sanat kavrami iizerinde diigiiniip olabildigince hassas
bir yaklagimla bu kavramin farkli unsurlarini ortaya koyarak bu dayanak noktasinin kuvvetli olasini
saglamaktir” (Carroll, 2016, s. 17). Analitik felsefe Ludwing Wittgenstein’in diislincelerini temel
alir. Wittgenstein dil felsefesi ve mantik iizerine ¢ok dnemli eserler vermis olsa da sanat ve estetik
tizerine kisa bir seminer dersi (Wittgenstein, 1997) diginda bir eseri yoktur. Onun bu derslerinden
yola ¢ikan analitik filozoflar sanatin kapali bir tanimi olamayacagini sanatin acik tanimli bir kavram
oldugunu iddia etmislerdir. Ciinkii sanat siirekli yeni olana agilan yaratici bir siireci gerektiriyordu
ve her kiiltlire, tarihsel baglamda farkli anlamlara gelebiliyordu. Bu yilizden de sanatin kapali bir
sekilde tanimin1 yapmak sikintili bir hale geliyordu. Analitik sanat felsefecileri arasinda Arthur C.
Danto (2010; 2012; 2015), Georg Dickie, Jerrold Levinson, Morris Weitz, Nelson Goodman, Noel
Caroll sayilabilir. Bu baglamda gesitli kavramlar ortaya atmisladir. Bu kavramlarin en 6nemlisi daha
sonra sanat sosyolojisi baglaminda da siklikla kullanilan ve 1964 yilinda ilk kez Danto tarafindan
ifade edilen “sanat diinyas1” (artworld) kavramidir (Lenoir, 2005, s. 149-153). Weitz “aile benzerigi”,
Dickie “sanat ¢emberi” gibi kavramlar kullanmiglardir. Analitik sanat felsefesinden iki temel sanat
kuram tiiremistir. Bunlardan ilki kurumsal sanat kuramiyken digeri sanatin tarihsel tanimlanmasidir.
Bunlara gore sanatin ve sanat yapitinin ne oldugunun sorgulanmasi sanatin tanimlanmasi ve anlagilmasi
icin yeterli kosullar sunamamaktadir. Sanatin bir sosyal, kiiltiire, tarihsel bir kurumsallagma olarak
tanimlanmasi onun ne oldugunun anlagilmasinda daha etkin bir yaklagim sunmaktadir (Carroll, 2016,
s. 303-394; Townsend, 2002, s. 291-312). Analitik sanat felsefesi ve bundan tiireyen sanat kuramlari
felsefe ile sanat {izerine arastirmalar yapan sanat tarihi, sanat sosyolojisi, sanat psikolojisi, sanat
antropolojisi gibi sosyal bilimler arasinda bir bagin kurulmasina vesile olan yaklagimlar ortaya
¢ikartmigladir.

Postmodernizm 6ziinde sanattan 6zellikle mimariden ortaya ¢ikan bir diisiinsel akimdir. Tutarliligin,
netligin, devamliligin elestirildigi bir sanat mantig1 olarak diisiiniilebilir. Tabii ki bu akimin felsefeyi
ve sanat kuramini etkilemeyecegi diisiiniillemez. Postmodern ya da postyapisalci kuramcilar arasinda
sanat ve edebiyat ile dogrudan kuramlar gelistiren iki kisi Roland Barthes ve Jacques Derrida’dir.
Barthes kendi kuramsal anlayisina gostergebilim denilmektedir. Jacques Derrida’nin kuramsal
yaklasimina ise deconstructivism (yapisokiimciiliik, dekonstiisyonizm vb.) ismini almaktadir. Derrida
1967 yilinda yazdig1 Gramatoloji (2011) isimli eseridir. Bu eserde s6z-yazi ikiliginin ¢oziimlemeye
caligsan Derrida Bat1 uygarliginin yazi-merkezligini elestirir.

199011 yillarin ikinci yarisinda ortaya ¢ikan bir bagka sosyolojik estetik yaklasim ise iliskisel estetik
ismini almaktadir. Nicolas Bourriaud’un (2004; 2005) 1998 yilinda yayinlanan kitabindan oraya
¢ikan bu yaklagim, ismini de ayni isimli kitaptan almugtir. Iliskisel estetikte yapit, sanatgi, izleyici
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arasinda siirekli bir etkilesim sdz konusudur. Sanat bir form olmaktan ¢ikmustir, bir tiir karsilasma ve
iletisim alani ve imkani haline gelmistir (Alliez, 2010).

Sosyokiiltiirel Sanat Tarihi

Sanat tarihi alaninda da tipki sanat felsefesi ve elestirisi alanlarinda oldugu gibi elestirilerden
gelismistir. Klasik sanat tarihi estetik yaklagima uygun olarak gelisirken bu estetik yaklagima kars1
sosyokiiltiirel bir sanat tarihi anlayisi ortaya konulmaya ¢alisilmistir. Jacob Burckhardt’in 1860 yilinda
yazdig1 Italya’da Ronesans Kiiltiirii isimli kitabiyla baglamsal sanat tarihinin ilk adimlarini atmgtir.
Bu eser temelde bir sanat tarihi metni degildir. Daha ¢ok bir kiiltiir tarihi olarak degerlendirilebilir ve
Ronesans donemi sanatina en az siyaseti ve ekonomisi kadar ¢ok deginmektedir. Bu yiizden de hem
sanata olan vurgusu hem de sanati diger toplumsal kurumlarla iligki igerisinde gérmesi bakimindan
sanat tarihi aragtirmalarinda énemli bir yere sahiptir (Heinich, 2013, s. 18). Ustelik Burckhardt
yukarida da belirttigimiz gibi sanat tarihi biliminin en 6nemli isimlerinden birisi olan Heinrich
Wolfflin’in hocaligimi yapmistir (Minor, 2013, s. 153).

Erwin Panofsky bu agilan yoldan ilerleyerek sanat ile i¢erisinde bulundugu baglam arasinda iliskiler
kurmustur. Panofsky’nin temel tezlerini anlamak i¢in temel kitabi Gotik Mimarlik ve Skolastik
Felsefe (1995) isimli kitabina incelenebilir. Bu kitaba gore skolastik felsefenin ve yazinin agikliga
kavusturma (manifestatio) ilkesinin kiliselerin bigimsel goriiniisiiniin nasil olustugunu agikladigini
iddia etmektedir. Bu ilke su ii¢ 0geyle daha rahatlikla anlasilabilir. Bu 6gelerin ilki agikliga
kavusturma, agik¢a gosterme iken, ikincisi esdeger boliimler ve boliimlerin alt boliimleri sistemine
gore diizenlemedir, ii¢linciisii farklilik ve ¢ikarsanabilir iliskidir. Skolastik yazinin ilk ilkesi gotik
mimariye saydamlik ilkesi ismiyle girmistir buna gore “kiliselerin ambara benzeyen dis kabuklari,
¢ogu zaman, insanda sonsuzmus izlenimi uyandiran ve delismene pitoresk olan i¢ mekani gevreler.
Boylece disaridan bakildiginda sinirlar1t belirlenmis ve sizilmasi olanaksiz bir mekan izlenimi
verirken igeriden sinirsiz ve gegirgen bir mekan etkisi uyandirir.” ikinci ilke ise karsilikli uyumun
saglanmig olmasidir (concordantia), bu ilke gotik mimarinin nasil olustugunun anlamamizda bize
yardimei olur (Artun, 2013).

Marksist sanat tarihgileri de sosyokiiltiirel bir sanat tarihini olusumunda Onemli c¢aligsmalar
yapmuglardir. Frederich Antal bu Marksist sanat tarih¢ilerinin basinda gelir. 1948 yilinda yazdigi
Floransali Ressamlar ve Sosyal Arkaplanilar: isimli eser Ronesans sanatinin sosyal, ideolojik, siyasi
dayanaklarmi ortaya ¢ikarmustir. Francis Klingender’da derledigi Hogarth ve Ingiliz Karikatiirii
ve yazdig1 Demokratik Gelenekte Goya ve Sanat ve Endiistri Devrimi kitaplariyla Marksist sanat
tarihine onemli katkilarda bulunmustur. Meyer Schapiro ismi de 6nemli bir Marksist sanat tarihgisidir.
Marksist sanat tarihinin en bilinen eseri ise 1951 yilinda Arnold Hauser (1984) Sanatin Toplumsal
Tarihi isimli kitabidir. Hauser, Marksist bir sanat tarihgisi olarak sanat tarihindeki idealist gelere
ozellikle Gombrich’in sanat tarihi anlayisina bir polemik olarak bu eseri yazmistir (Hemingway,
2015; Minor, 2013, s. 191-202). 1978 yilinda Nicos Hadjinicolaou’nun yazdig1 Sanat Tarihi ve Sunif
Miicadelesi (1998) Marksist sanat tarihi i¢in 6nemli bir kavram olan gorsel ideoloji kavramini ortaya
atmistir.

Bu Marksist sanat tarihinde ¢ikmis ama sosyal kuraminda daha fazla 6n planda tutuldugu bir baska
sanat tarihi akimi ise “yeni” veya “sosyal” sanat tarihi olarak isimlendirilir. Michael Baxandall, T. J.
Clark, John Berger gibi isimler bu baglamda degerlendirilebilir. Baxandall 1972 yilinda /5. Yiizyilda
Sanat ve Deneyim (2015) isimli bir kitap yazdi. Berger (2008) ise 1973 yilinda BBC’ye Gérme
Bigimleri isminde daha sonra kitap olarak da basilan dort boliimliik bir belgesel ¢ekmisti. Sanat
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eserlerinin algilama ve yorumlama bi¢cimlerimizi aslinda tarihsel, sosyal ve kiiltiirel olarak nasil insa
edildigini bu belgesellerle ortaya koymustur. T. J. Clark 1985 yilinda Modern Yasamin Ressamlari:
Paris te Manet ve Takipgilerinin Sanati isimli kitabi yayinladi. Jonathan Crary 1990 yilinda Berger’in
izinden giderek Gézlemcinin Teknikleri: On Dokuzuncu Yiizyilda Gérme ve Modernite Uzerine
(2004) kitabin1 yazmistir. Crary bu kitabinda camera obscura gibi gérme bigimlerini etkilemis
olan teknolojik gelismelere odaklanmistir. 2001 yilinda yayinlanan ve sanat tarihi alaninda devrim
niteliginde bir eser olan Sanatin Icadi: Bir Kiiltiir Tarihi (2013) Larry Shiner tarafindan yazilmustir.
Bu kitap sanat kavraminin nasil ortaya ¢iktigini zanaattan nasil ayrimlastigini tarihsel siire¢ ve sosyal,
kiiltiireli ideolojik kuramlarin nasil yaklastigi ¢ercevesinde ortaya koymustur (Harris, 2013).

Klasik sanat tarihine elestirel agidan yaklaganlar sadece Marksist veya sosyal sanat tarihgileri
degildir feminist sanat tarihgileri de bu elestirilere katilmislardir. Feminist sanat tarihg¢ileri uzun stire
sanatin ge¢cmisinde kadin sanatcilari arayip bulmaya ¢alismislardir kismen basarili olsalar da bu ¢caba
verimsiz olmustur. 1971 yilinda Linda Nochlin (2008) “Neden Hi¢ Kadin Sanatc1 Yok?”” isminde bir
makale yazar, makalede tarihten kadin sanat¢1 bulma ¢abasi degerli bir ¢aba olsa da feminist sanat
tarihgilerinin ve elestirmenlerinin esas konusunun kadinlarin sanatgr olmasinin 6niindeki sosyal,
kiiltiirel engellerin sorusturmasini yapmak gerektigini vurgulamigtir. Sonrasinda feminist sanat
tarihini 6nemli tarihciler ¢ikartmistir, bunlar arasinda Germaine Greer, Griselda Pollock, Sue-Ellen
Case sayilabilir (Antmen, 2008; Minor, 2013, s. 213-223).

Sanat tarihine elestirilerin dnemli bir baska ayagi ise gostergebilim ve yapibozum gibi kavramlar
On plana ¢ikaran yapisalcilik ve postyapilsalcilik gibi akimlardir. Her sanatsal nesneyi bir metin gibi
algilayan bu yaklasimlarin onciileri arasinda Roland Barthes, Michel Foucault, Jacques Derrida vb.
isimler sayilabilir (Minor, 2013, s. 225260).

Sanat Antropolojisi

Antropoloji ve etnoloji disiplinleri Avrupa disindaki cografyalarda yasayan toplumlari, halklart
arastirmak {izere ortaya ¢cikmis olan bilimsel disiplinlerdir. Ozellikle kabile tipi siyasal drgiitlenmelere
sahip, tarim yapmayan, yazi kullanmayan halklarin yasantilar, kiiltiirleri ve inanglarina odaklanmistir
ilk olarak. Bu baglamda Amerika kitalar1, Afrika, Okyanusya gibi kitalardaki halklar1 incelemislerdir.
Bu tiir halklar i¢in Avrupallarin sanat dedigi etkinlikler ve nesneler giindelik hayatlarinda ¢ok
onemli bir yere sahiptir. Inanglarmi sembolize eden cesitli mekanlar ve cisimler Avrupalilar
tarafindan sanat nesnesi olarak tasinarak miizelerinde sergilenmistir. Ritiielleri, efsaneler, sarkilari
cesitli sekillerde kayit altina alinmistir. O yiizden antropoloji ve etnoloji bilimleri ¢ergevesinde sanat
halklarm kiiltiirlerinin sembolik olarak ortaya koyduklar1 6nemli bir veri kaynagi haline gelmistir. Bu
topluluklarda sanatin ayr1 bir kurum halinde olmayip baska inang gibi baska unsurlarin bir tagiyicisi
konumunda olmasi sanatin antropoloji ve etnolojideki konumunu da ikircikli bir yerde tutmustur.
O yiizden de sanat antropolojine dair bagimsiz bir konu olarak ilk kitap nispeten geg bir tarih olan
1927 yilinda ABD’li antropolog Franz Boas tarafindan yazilmis olan Ilkel Sanat isimli yapittir. Daha
sonra Claude Levi-Strauss, Jack Goddy, Clifford Geertz gibi pek ¢ok 6nemli isim bu alana katkilar
sunmuslardir (Ornek, 2000, s. 151-189; Haviland, 2002, s. 437-461).

1976 yilinda yaymlanan Geertz’in (2007, s. 107-133) “Kiiltiirel Bir Sistem Olarak Sanat” makalesi
onemli kuramsal hamle olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Antropolojideki sanat arastirmalarina dair
gorlislinii yazinin son paragrafinda su climlelere aciklar:

“Sanat arastirmalarinda etkin bir yarar1 olabilmesi icin, semiyotigin, isaretlerin
iletisim araci olarak nitelendirilmesinin, ¢dziilecek kodlar olarak goriilmesinin
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Otesine ge¢mesi, onlar diisiince kipleri, yorumlanmasi1 gereken deyimler olarak
gormesi gerekir. Ozellikle de bir sifrenin yerine daha az entelektiiel olan1 koyacak
olan yeni bir kriptopgrafi ihtiyacimiz yok, ama yeni bir teshise, seylerin anlamini
onlar1 ¢evreleyen yasamla birlikte saptayacak bir bilime ihtiyacimiz var” (Geertz,
2007, s. 133).

Erken Sanat Sosyolojisi

1950’11 yillarla beraber sanat sosyolojisi ortaya ¢ikmaya basladi. Bu ortaya ¢ikis iki bicimde oldu
ilk olarak sosyoloji disiplininden gelen sosyologlar sanat alanina egilmeye basladilar, ikincisi ise
sosyolog olmasalar da sosyoloji ismiyle veya temalariyla arastirma yapanlardir. ingiltereli sanatc1 ve
elestirmen Herbert Read 1937 yilinda Sanat ve Toplum (1981) isimli eserini yayinladi. Read (1981)
bu eserinde bir sanat sosyolojisinden ziyade sanat tarihi, sanat antropolojisi, sanat psikolojisi ve
pedagojisi baglaminda bir sentez yapmustir. Fransa’da 1945 yilinda ilk baskisini yapan Roger Bastide
tarafindan yazilmis olan Sanat ve Toplum kitab1 yaymlanmistir. Heinich (2013, s. 56) Roger Bastide’yi
ve eserini sanat sosyolojisi baglaminda bir 6ncii olarak tanimlar. Heinich’e gére Bastide ¢ok 6nceden
sanat sosyolojisini bir iligkiler sistemi olarak tanimlamig ve sanati toplumun bir yansimasi olarak
gdrmenin tesinde bir analiz alani olarak gérmiistiir. Frankfurt okulunun {iyelerinden birisi olan ve
2. Diinya Savasi’ndan 6nce ABD’ye yerlesmis bulunan Leo Lowenthal 1957 yilinda Edebiyat ve
Insanm Imgesi ve 1961 yilinda Edebiyat, Popiiler Kiiltiir ve Toplum (2017) kitaplarin1 yaymladi.
Fransali sosyolog Robert Escarpit 1958 yilinda yazdig1 Edebiyat Sosyolojisi (1968) isimli kitabiyla
belki de ilk giris metinlerinden birisini kaleme aldi. Escarpit (1968) bu kitabinda edebiyati {i¢ ana
unsur g¢ergevesinde inceler. Bunlar: liretim, dagitim ve tiikketimdir. Bu baglamda aslinda Escarpit
edebiyat 6rneginde sanati bir alan olarak tanimlar ve kendisinden sonra gelecek olan sosyologlarinda
onilinii acar. 1963 yilinda da Lucien Goldman’m Roman Sosyolojisi (2005) isimli kitab1 yayinlanir.
Cagdas sanat konusunda incelemeler yapan sanat tarihgileri de zamanla sanat sosyolojisi tizerine
yazmiglardir. Fransali sanat tarihgisi Pierre Francastel 1956 yilinda 19. ve 20. Yiizyilda Sanat ve
Teknoloji, 1970 yilinda Sanat Sosyolojisi Calismalar: isimli kitaplart yayinlarken Almanya’da
Arnold Hauser 1974 yilinda Sanat Sosyolojisi isimli kitaplar1 yayimnlamiglardir.

Fakat bu eserlerin tiimii sosyolojik estetik, sosyal sanat tarihi veya Heinich (2013, s. 54-58) belirttigi
sekliyle anket sosyoloji olarak nitelendirilebilecek eserler ve yaklasimlardir. Diger alt disiplinlerde
gelistirilmis olan tekniklerin ve yaklasimlarin sosyolojiye aktarilmasidir ¢cogunlukla.

Iliskisel Yonelim

Sanat sosyolojisine 6zgiinliigiinii veren ise 1960°l1 yillarla beraber kendini gdstermeye baslayan
ama birkag on yil igerisinde etkisini inanilmaz derecede arttiran kiiltiirel doniis (cultural turn) ve
iligkisel dontis (relational turn) paradigmatik doniisiimlerin etkileridir. Bu doniisiimlerin etkisiyle
ortaya ¢ikan Pierre Bourdieu, Howard S. Becker, Raymond Williams, Janet Wolff, Nathalie Heinich,
Norbert Elias, Dagmar Danko gibi isimler sanat sosyolojisine bugiinkii seklini kazandiracaklardir.

[liskisel yonelim yukarida sdzii edilen her iki yonelime de elestirel bir gdzle bakmis ve yeni
acilimlar getirmis yaklagimlardan olusmaktadir. Estetik yoneliminin sanati degismez ve tarih iistii
bir t6z olarak yaklagsmasina kars1 ¢ikmistir. Fakat sosyokiiltiirel yonelimin sanat1 mutlak bir toplum
kavramina indirgeyen yonlerini de elestirmistir. Aslinda iliskisel yonelim toplumsal olanin dogasina
ne olduguna dair gelisen yeni yaklasimlarin bir sonucudur. Sosyokiiltiirel yaklasim igerisinde yer
alan yaklasimlar toplumu mutlak bir biitiinliik ve her seyin belirleyicisi olarak algilamaktaydilar.
Iligkisel doniisle beraber toplumsal olanin alanlara bdliinmiis ve bu alanlarinda hem kendi i¢indeki
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fail ve unsurlarla hem de diger alanlarla siirekli iliski ve etkilesim olarak tanimlanmasi s6z konusu
olmustur. Dolayisiyla bu sanat alanina veya diinyasina da yansimistir.

Bu siire¢ bu alanda arastirma yapmis sosyal bilimcilerde de rahatlikla goriilebilir. Ornegin Pierre
Bourdieu erken donem eserleri Sanat Sevdasi: Avrupa Sanat Miizelerive Ziyaretgi Kitlesi (2011), “Peki
Ama ‘Yaraticilart’ Kim Yaratt1?” (Bourdieu, 2016, s. 239-253), Ayrim: Begeni Yargisumin Toplumsal
Elestirisi (2017) gibi arastirmalarinda sanatin iiretimini ve tiiketimini, begeni algisinin olusumunu
toplumsal olana indirgeyerek aciklar. Fakat 1992 yilinda yayinlanmis olan Sanatin Kurallari:
Yazinsal Alanin Olusumu ve Yapisi (1999) isimli kitabinda sanat alan1 kavramini kullanmaya baslar.
(van Maanen, 2009, s. 53-81) Bu eserde alan kavramini sdyle tanimlar:

“Alan kavrami, i¢ okuma ve dig ¢oziimleme yaklagimlarindan elde edilen kazanimlarin higbirini
yitirmeksizin, bu yaklagimlarin geleneksel olarak uyusmaz gibi goriinen karsithgim agma olanagi
saglar. Betiklerarasi kavraminda yer alan olguyu, bir baska deyisle ancak bagintilart iginde ve
ayrimsal sapmalar dizgesi olarak kabul edilen yapitlarin uzaminin, her an bir tutum belirlemeler uzami
gibi goriinmesi olgusunu goz Oniinde bulundurarak salt sembolik icerikleri, 6zellikle de bigim’leri
bakimindan tanimlanan yapitlarin uzamiyla iiretim alani igindeki konumlariin uzami arasinda bir
tiirdesligin bulundugu varsayimi (deneysel calismayla dogrulanan) éne siiriilebilir. Ornegin serbest
dize, aleksandrene karsi ve estetik, ama yani sira toplumsal ve siyasal bakimdan igerdigi her seye
kars1 olarak tanimlanir; gercekten de yazinsal alanla toplumsal alan ve yetke alani ya da biitiinii
icinde, toplumsal alan arasindaki tiirdesliklerin diizenegi geregince, yazinsal stratejilerin cogu asir
belirlenime konu olur ve “se¢im”lerin ¢ogu, hem estetik ve siyasal hem de i¢ ve dis nitelikli ikili
eylemler’dir” (Bourdieu, 1999, s. 316, vurgular yazara aittir).

Ayni sekilde Howard Becker’da sanat diinyasi kavramini kullanir. Becker’in en 6nemli iddiasi
sanatin kolektif bir eylem ve is bdliimiine dayali bir faaliyet olduguna dair vurgusudur. Becker buna
sinemadan Ornek verir. Becker film bittikten sonra ¢ikan yazilarda aslinda ne kadar ¢ok insanin
filmin ortaya ¢ikis siirecine katkisinin kaniti oldugunu soyler. Fakat Becker sunun bireysel olarak
iiretilen ve yaraticilik sonucu ortaya ¢iktigina inanilan sanatlar iginde benzer sekilde isledigini iddia
eder. Fakat bu isleyis mevcut sdylemler 6zellikle yiice sanatg1 miti tarafindan hasiralti edilmislerdir.
Sanat¢1 olarak belirlenen kisi disindaki kisilerin sanatsal iiretim alanindan diglandigini destek
personeli olarak addedildiklerini hatta yokmus gibi davranildigini1 iddia eder. Sonrasinda ise bu
destek personelinin sanat iiretiminde en az sanat¢i kadar dnemli bir rolii olduklarini1 séyler (van
Maanen, 2009, s. 31-43). “Bir sanat diinyasin1 katilimcilar1 arasinda yerlesik bir is birligi baglantilar
ag1 olarak diistinebiliriz” (2013b, s. 71).

Fransiz sosyolog Heinich (2013; 2017) Bruno Latour isimli sosyologun ortaya attig1 aktor-ag
kuramini sanat alanina uygulamis ve onu Bourdieu’nun alan kurami diger kuramlarla bagdastirmaya
caligmistir. Aktér-ag kuraminda bir agim igerisinde var olan tiim aktorler o agin bicimlenmesinde
etkin rol oynarlar. Fakat Latour aktdr derken kavrami daha genis tutar ¢linkli aktor sadece bir birey
veya kisi degildir; aktdre bazen bir organizasyon, bazen hayvanlar hatta bazen cansiz nesneler bile
olabilmektedir. Bu yaklagim bir bilim olan sosyoloji ile sanatlar arasindaki kutupsalligi ortadan
kaldirir ve aslinda sanat iiretiminin i¢inde pek ¢ok aktoriin oldugu bir ag sistemi oldugu sonucuna
varirlar (van Maanen, 2009, s. 83-104; Kdksal, 2017).

Yani sanat alani/diinyasi iligkisel bir sekilde sanatgi, sanat aracilari, kiiratorler, editorler, galericiler,
miizeciler, sanat egitimcileri, sanatseverler, sanat simsarlar1 gibi insan failler; galeriler, miizeler,
dernekler, sanat okullar1 kitaplar, dergiler gibi sanatin ulasim mekanlari; hatta sanatin eserinin de
bizzat yer aldig1 yogun bir iligkiler ve etkilesimler siirecidir.
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Sonuc¢

Bu c¢aligmada sosyal ve beseri bilimlerde sanat iizerine yapilan ¢aligmalar ¢ok disiplinli bir sekilde
smiflandirilmistir. Bu siniflandirma sonucunda ti¢ yonelim oldugu iddia edilmistir: estetik yonelim,
sosyokiiltiirel yonelim, iligkisel yonelim. Estetik yonelim sanati tamimlarken gilizel ve yiice
kavramlarindan hareket etmis ve sanati yiice bir etkinlik olarak tanimlamistir. Daha ziyadesiyle
idealizm yakin olan bu yoOnelim sosyokiiltiirel yonelim tarafindan elestirilmistir. Sosyokiiltiirel
yonelim sanatin yiice ile ilgili olmadigini aksine toplumsal bir varlik oldugunu iddia etmistir. Giizelin
ise sanat i¢in zorunlu olmadigini eger giizel kavramindan hareket edilecekse bunu toplumsal begeni
cergevesinde tanimlanmasi gerektigini iddia etmistir. Bu her iki yonelimde birbirini farkli bigimlerde
elestirmistir; estetik yonelim sosyokiiltiirel yonelimi indirgemeci gorlirken, sosyokiiltiirel yonelim
estetik yonelimi tozcli oldugu gerekgesiyle elestirmektedir. Bu iki yonelime de alternatif olarak ortaya
cikan iliskisel yonelim ise sanatin toplumsal fakat 6zerk bir alan olarak tanimlanmas1 gerektigini
belirtmistir. Bu siniflandirmanin amaci sanat arastirmalarindaki bazi yonelimleri gorebilmek ve
anlayabilmektir. Bu siniflandirma mutlak olmadig1 gibi degisimi de agiktir.

Sonug¢ kisminda sunun iyice vurgulanmasi gerekmektedir. Burada ortaya konmus olan ii¢ yonelim
ideal tiplerdir. Yani bir yonelimin tiimiinii kendinde tasiyan bir yaklasim veya teori yoktur. Bu
ideal tiplestirmeler genel egilimler g6z onilinde bulundurularak yapilmistir. Ve bu ideal tiplestirme
yaklagimlara ve teorilere bakarken bir harita saglama amaci tagimaktadir.

Sosyal ve beseri bilimler igerisinde mevcut aragtirmalar da bu {i¢ yaklasim es zamanli olarak varligini
stirdiirmektedir. Ve bu farkli yonelimler sanatin ¢ok boyutlu yapisinin anlasilabilmesi i¢in farkl
anahtarlar sunmaktadir.
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